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Presentacién interinstitucional

PRESIDENTA DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL
PRESIDENTE DE LA CORTE NACIONAL DE JUSTICIA

En un Estado constitucional de derechos y justicia la funcién mds
importante de las juezas y jueces, tanto de la justicia ordinaria como de
la justicia electoral, es garantizar los derechos de las personas. Una de
las garantias fundamentales del derecho al debido proceso establece que
los operadores de justicia estamos obligados a observar la exigencia de
que las resoluciones de los poderes publicos sean motivadas, es decir,
que no pueden ser adoptadas de manera arbitraria, sin razonar de ma-
nera s6lida y fundamentada.

Dentro de este proceso de cambio derivado de la vigencia de la
Constitucién de la Republica del 2008, que creé la Corte Nacional de
Justicia y el Tribunal Contencioso Electoral, quienes dirigimos los dos
organismos estamos convencidos de que la politica, el derecho y la
justicia deben estar vinculados a la realizacién efectiva de la dignidad
humana como principio y fin del Estado y la sociedad.

Las juezas y jueces no debemos sentirnos atados solamente al texto
de las normas juridicas vigentes, sino a establecer las razones en las que
ellas se fundamentan. Por lo tanto, es necesario un replanteamiento de
nuestras metas y aspiraciones personales y colectivas, y un cambio de
mentalidad de usuarios, jueces, funcionarios y operadores de la justicia
en el Ecuador.

El Tribunal Contencioso Electoral y la Corte Nacional de Justicia,
al auspiciar la edicién y publicacién de este libro sobre “Teoria de la
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PRESENTACION INTERINSTITUCIONAL

motivacion de las resoluciones y jurisprudencia de casacién y electoral”,
dejan constancia, una vez mds, de su compromiso con la promocién y
difusién de textos que apoyen el desarrollo de temas relacionados con
los derechos y garantias constitucionales y, en este caso, vinculados es-
trechamente con la garantia de defensa y publicidad de los fallos.

En la presente obra, la autora parte de un anilisis juridico de la mo-
tivacién que no es el tipicamente exegético sino que aborda temas de
actualidad juridica en los cuales aporta con doctrina, derecho comparado
y jurisprudencia de las salas de casacién de la extinta Corte Suprema de
Justicia —hoy Corte Nacional de Justicia— y de los recursos conten-
cioso electorales resueltos por el Tribunal Contencioso Electoral, en el
marco del proceso electoral 2009.

El texto estudia aspectos claves de la motivacién en donde toca temas
incipientes en nuestro sistema de administracién de justicia relacionados
con la légica juridica y la argumentacién, poco explorados en nuestro
pais y que sirven de apoyo a los operadores de justicia.

En resumen, este libro tiene rigor juridico y contiene elementos que
sirven para el debate serio y profundo del tema de la motivacién de las
resoluciones judiciales, que es actual, oportuno y critico.

Con esta publicacién auspiciada por el Tribunal Contencioso Elec-
toral y la Corte Nacional de Justicia, en el marco de la debida coordina-
cién que debemos ejecutar y estimular entre los organismos del Estado
para el cumplimiento de nuestras funciones, esperamos también aportar
a la formacién y al debate de temas juridicos trascendentales para el
fortalecimiento de una administracién de justicia eficiente y de la
democracia en el Ecuador.

Tania Arias Manzano José Vicente Troya
PRESIDENTA TCE PRESIDENTE CN]J



Presentacién

La publicacién que se expone al andlisis pablico constituye un nuevo
esfuerzo del Tribunal Contencioso Electoral con la cooperacién de la
Corte Nacional de Justicia, en orden a lograr tres objetivos fundamen-
tales: el primero, tiene relacién con la presentacion general del desem-
peno de este Tribunal en la administracién de justicia electoral, como
un deber civico de los jueces y funcionarios del organismo; el segundo,
porque se torna imprescindible fomentar el debate, investigacién, estu-
dio y andlisis en el campo de lo juridico electoral que, en los tiempos
que corren, es trascendental para la construcciéon de la democracia real,
efectiva y participativa; y, por fin, un tercer objetivo y tan importante
como los dos anteriores, es abrir la posibilidad de que los jueces y fun-
cionarios del Tribunal Contencioso Electoral aporten positiva y decisi-
vamente al enriquecimiento de la investigacién desde el ejercicio de la
funcién jurisdiccional electoral, iniciativa pionera y, que desde el periodo
de transicién, se proyecta al fortalecimiento futuro de un compromiso
con el Ecuador contemporineo.

La autora de la investigacidn, Carla ESPINOSA CUEVA, empieza su
trabajo explicando los alcances de la motivacién judicial comparativa-
mente entre los sistemas romano-germdnico y el common-law, no limi-
tindose a lo definitorio, sino incorporando la visién histérica del tema
y las caracteristicas diferenciales y coincidentes en los sistemas, para in-
mediatamente examinar las decisiones judiciales y su divulgacién, lo que
en los paises latinoamericanos —incluyendo el nuestro— configura pu-
blicaciones oficiales de jurisprudencia. Este trabajo analitico pondera las
ventajas y desventajas de la motivacién en los diversos sistemas, de ma-
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PRESENTACION

nera que se puede valorar lo que son los precedentes judiciales en el sis-
tema del common-law y la confrontacién valorativa con el sistema con-
tinental europeo. Este estudio confluye en una nueva presentacién del
papel que juega la motivacién, para llegar a plantear el valor relativo en
cada una de las diferentes providencias judiciales y, fundamentalmente,
en las sentencias, su formacién, clases y requisitos.

En el estudio que me permito presentar, la autora examina la juris-
prudencia en el dmbito de la casacién civil y laboral en el Ecuador, con
diversos ejemplos de aplicacién, explicando los requisitos de la motivacién,
en cuanto debe ser expresa, clara, completa, legitima y légica. Es impor-
tante sefialar que en el andlisis, sustentado en diversas opiniones de autores,
se resalta lo fundamental de los criterios de verdad y validez de las resolu-
ciones judiciales y los diversos principios 16gicos que constituyen la esencia
de la motivacidn, incluyendo la cosa juzgada y los diversos modelos.

Antes de llegar a las conclusiones, el estudio se refiere concretamente
a las sentencias electorales, en lo que tienen de especifico dentro del de-
recho procesal electoral y lo que es esencial en funcién de lo que son las
partes procesales, la autoridad jurisdiccional, el procedimiento y los re-
quisitos y partes de una sentencia motivada en materia electoral, en sus
diversos componentes expositivos, considerativos y resolutivos, para lo
cual examina resoluciones dictadas por el Tribunal Contencioso Electo-
ral. Para finalizar, sugiere varias recomendaciones originales y creativas,
por lo que esta publicacién evidencia todo lo positiva que puede ser una
investigacién en relacién con la Funcién Electoral que durante este pe-
riodo de transicién cumple la misién de abrir caminos para el futuro ju-
ridico de esta materia especializada.

Quito, enero de 2010

Dr. Arturo Donoso Castellén
JUEZ
DIRECTOR DEL CONCEJO EDITORIAL DEL TCE
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Prélogo*

Fundamentar los actos publicos y, en particular, las resoluciones judi-
ciales es una de las garantias bésicas de todo ciudadano en un Estado
constitucional de derecho. En especial, la motivacién de las sentencias
judiciales es una garantia para las partes procesales y constituye un con-
trol efectivo de la actividad de los jueces.

La Ciencia del Derecho en el Ecuador poco ha aportado al estudio
de la 16gica juridica y a las teorias de la argumentacién judicial. La
mayoria de nuestros juristas emplean una serie de razonamientos y
técnicas de manera inconsciente, siguiendo mds bien la tradicién que el
estudio metddico de las razones del derecho.'

Por primera ocasién, el Tribunal Contencioso Electoral organizé las
“Jornadas de Argumentacién Juridica y Etica Judicial”, con la partici-
pacién del connotado profesor espanol Manuel ATIENZA.? En estas Jor-
nadas, celebradas del 8 al 10 de septiembre de 2009, se expusieron y
discutieron las principales teorias de la argumentacién juridica, las di-
versas escuelas y se analizaron casos concretos de sentencias del propio
Tribunal.

Tampoco existe precedente bibliogrifico del Derecho Electoral y la
Justicia Electoral en el Ecuador. No hay académico que haya publicado

* Agradezco a Gladys Ruiz Torres, Coordinadora de Comunicacién del Tribunal, su apoyo en la
edicién de este trabajo.

' Vid. Manuel ATIENZA, Las razones del derecho, UNAM, México, 2003.

2 Sobre la concepcidn del profesor espafiol de la préctica judicial, vid. Manuel ATIENZA, El derecho
como argumentacién, Editorial Ariel, Barcelona, 2006.
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una introduccién o un tratado especializado en estos dmbitos.” La ex-
periencia y la jurisprudencia del ex Tribunal Supremo Electoral ha que-
dado en el olvido y casi no existe una reflexién sobre las decisiones de la
jurisdiccién electoral.*

Carla EspiNOsa CUEVA intenta en este trabajo sobre la Teoria de la
Motivacién de las Resoluciones Judiciales llenar estos vacios en la literatura
juridica ecuatoriana, a través de un estudio claro y preciso de los prin-
cipales temas de la motivacién judicial y analiza, desde esta perspectiva,
algunas sentencias del Tribunal Contencioso Electoral ecuatoriano.

En la primera parte de su trabajo, a partir de la tesis de que solo se
puede comprender la motivacién dentro de un contexto cultural con-
creto, hace un recorrido histérico del desarrollo de la motivacién en los
dos modelos juridicos: common law y civil law. Muestra claramente
cémo, en nuestros sistemas, la motivacidén es un medio efectivo contra
la desconfianza en la administracién de justicia y, en concreto, en los
jueces. Este imperativo se actualiza con mayor razén en la nueva
Constitucién que intenta dar a la justicia ordinaria, constitucional y
electoral el papel de garante de los derechos consagrados constitucio-
nalmente. Es decir, los jueces, en un Estado constitucional, tienen un
papel preponderante que les exige mayor preparacién y mds responsa-
bilidad. Saber motivar, desde la Constitucién y conforme a la ley, es un
ejercicio que requiere un amplio conocimiento y manejo de criterios
acertados de argumentacién judicial.

En la segunda parte de su trabajo expone los diversos tipos de pro-
videncias judiciales, y se detiene en las sentencias para exponer su natu-
raleza juridica, proceso de formacién, clasificacién y requisitos externos

3 La excepcién es el magnifico estudio de Agustin GRIALVA JIMENEZ, Elecciones y representacién
politica, UASB y CEN, Quito, 1998. El autor hace un estudio detallado de la evolucién del derecho
electoral ecuatoriano entendido en su sentido restringido, es decir, como derecho de elegir y ser

elegido.

4 La primera publicacién del Tribunal Contencioso Electoral del Ecuador intenta poner las bases
conceptuales del estudio del Derecho Electoral y la justicia electoral en el Ecuador; vid. Richard OrTiZ
ORTI1Z (ed.), Estudios de Justicia Electoral, TCE, Quito, 2009.
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e internos. Este capitulo pone las bases conceptuales bdsicas para el and-
lisis posterior.

El tercer capitulo constituye el niicleo del trabajo y trata varios as-
pectos conceptuales, l6gicos y juridicos de la motivacién. Resume y ana-
liza, de manera original, el concepto de motivacidn, su alcance cons-
titucional y las distintas formas de motivar, para luego continuar con
los requisitos necesarios de una motivacién correcta: la motivacién
—insiste la autora— debe ser expresa, clara, completa, legitima y légica.
Cada uno de estos requisitos es una condicidn necesaria para una ade-
cuada motivacidn, si falta uno solo de ellos, no hay motivacién correcta.
La autora hace un esfuerzo bien logrado por relacionar temas de la légica
formal general con la motivacién judicial, como son los principios 16gi-
cos supremos y las categorfas de verdad y validez.” Valiéndose de la es-
tructura légica de la implicacién material —si p, entonces ¢, en la cual
p es conocido como antecedente o condicién suficiente y 4 como con-
secuente o condicién necesaria—, propone entender todos los requisitos
de la motivacién como condiciones necesarias de una motivacion
correcta.

Lo especial de esta tercera parte de la obra es, ademds, el andlisis de
los requisitos de una motivacién correcta a la luz de la jurisprudencia
de casacién civil y laboral ecuatoriana. Esta jurisprudencia ilustra el
alcance y limites de nuestra prdctica judicial con relacién a aquellos
aspectos centrales de la motivacién.

A partir del concepto de razonamiento sélido —que implica un
razonamiento que no sélo es vélido, sino que sus premisas son verdade-
ras—, describe la relacién entre los aspectos légicos formales de la
motivacién y las caracteristicas materiales de la verdad procesal. Analiza
brevemente la conexién entre motivacion y cosa juzgada, y las ventajas
y desventajas de la motivacién. A continuacién hace referencia a la

> Sobre los temas centrales de la 16gica formal, vid. Alexander PFANDER, Ldgica, Espasa-Calpe,
Meéxico, 1940; Richard OrTIZ ORTIZ, Ldgica, Publiconti, Quito, 1994; e, Irving M. Corl y Carl
COHEN, Introduccion a la Logica, Limusa, México, 1995.
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motivacién en el Ecuador, realiza una critica al sistema jerdrquico de
organizacién de la administracién de justicia y a su cardcter formalista
y positivista, propone que el juez debe mostrar su doble cardcter, como
jurista y politico. Resalta el hecho de que nuestros jueces carecen de
legitimidad, que pueden compensar con una correcta motivacion; vy,
termina afirmando: “la sentencia no es procedimiento mecdnico que
relaciona hechos con normas [...], sino que requiere imperativamente
de una fundamentacién [...], incorporando las maximas de la experien-
cia y la psicologia, incluso de la politica”. Propone, en definitiva, un
derecho vivo.

El cuarto capitulo es otro de los aportes de gran originalidad de la
autora. Adapta los temas generales de la motivacién a la materia electo-
ral, senalando oportunamente las peculiaridades del Derecho Electoral
y examina una serie de sentencias del Tribunal Contencioso Electoral
del Ecuador, constituyéndose, de este modo, en un trabajo pionero en
el andlisis de la jurisprudencia electoral ecuatoriana.

El tltimo capitulo recoge, de manera concisa, las conclusiones y
recomendaciones que se derivan del anilisis previo. En lo principal,
resalta la grave responsabilidad que tienen los jueces de motivar adecua-
damente sus sentencias, y propone entender la motivacién judicial més
alld del razonamiento silogistico cldsico, en donde la légica formal, la
légica juridica y aspectos materiales y pragmdticos se retinen en una
teorfa compleja de la argumentacién juridica.

Estos aportes hacen de esta obra un punto de partida importante y
un incentivo para estudios posteriores, tanto en lo que concierne a la
teorfa de la argumentacién juridica como al estudio de las decisiones
jurisdiccionales electorales.

Quito, enero de 2010

Richard Ortiz Ortiz
EDpIrTor
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Introduccién

Una de las mayores aspiraciones de un Estado constitucional de dere-
chos y justicia es instituir y guiar el ejercicio del poder publico, como
es la accién de administrar justicia a través de los érganos determinados
por el ordenamiento juridico. En este sentido, la motivacién de las re-
soluciones judiciales constituye un principio en cuya virtud toda orden
o mandato del juez debe ser fundamentada, es decir, se debe enunciar
las normas o principios en que se haya basado y explicar la pertinencia
de su aplicacién a los antecedentes de hecho. Esto no es nuevo en nues-
tra historia legislativa, pero si resulta novedoso que conste como pre-
cepto constitucional desde la codificacién de la Constitucién de 1998
y, actualmente, en el articulo 76 numeral 7, literal 1) de la Constitucién
vigente.®

No obstante, en la prictica judicial, en multiples ocasiones hemos
sido testigos que la motivacién ha sido escasa, contradictoria o imperti-
nente, especialmente en las sentencias de primera y segunda instancia,
incluso en casacién, lo cual resulta perjudicial, porque genera descon-
fianza en la administracién de justicia.

Con este trabajo se aspira a abordar la motivacién de las decisiones
judiciales como un tema de actualidad juridica, mediante la determina-
cién de los pardmetros, contenidos y caracteristicas, la comparacién con
otros sistemas procesales y la forma mediante la cual los érganos de la

¢ El Estado constiticional de derecho pretende no solamente limitar y estructurar la administracién
de justicia, sino propender a una justicia imparcial, independiente y garantista del sistema juridico

[N. del E.].



CARLA ESPINOSA CUEVA

Funcién Judicial, especialmente las Salas de lo Civil y de lo Laboral y
Social de la Corte Suprema de Justicia (hoy Corte Nacional), deberian
fundamentar sus resoluciones. Ademds, se analiza la motivacién de
algunas sentencias del Tribunal Contencioso Electoral (TCE).

Para el efecto, se han desarrollado cuatro capitulos. El primero, con-
tiene un andlisis de derecho comparado de la motivacién judicial en los
sistemas de los paises de la familia romano-germdnica con los del
common law. El segundo, es relativo a nociones conceptuales sobre las
providencias judiciales y la obligatoriedad, o no, de ser motivadas. El
tercer capitulo analiza los elementos claves de la motivacién desde su
concepto y fin, su alcance constitucional, las distintas formas de motivar,
las ventajas y desventajas y sus requisitos. Se explica, ademids, lo que
hemos denominado criterios de verdad y validez como fundamentos
de la motivacién, en el que resaltan los principios légicos de la sentencia
y la relacién entre la verdad material y la validez formal (razonamiento
solido) que, en un ejercicio practico de légica juridica, intenta aportar
con elementos para una motivacién debida. El cuarto capitulo se refiere
a breves nociones conceptuales del derecho electoral sustantivo y adje-
tivo, en el cual se incluyen los principios procesales que rigen a los me-
dios de impugnacién en materia electoral y, en especial, a las resoluciones
judiciales, para concluir con un ejercicio comparativo entre los requisitos
de la sentencia y la motivacién que se aplicaron en materia civil y laboral,
trasladdndolos a la materia contencioso electoral. Finalmente, se presen-
tan las conclusiones y recomendaciones sostenidas a lo largo de la in-
vestigacion.

Para cumplir con los objetivos del estudio, se utilizé una metodolo-
gia de investigacién general, asi como métodos particulares: el inductivo
en el primer capitulo de Derecho Comparado y el deductivo, sobre todo,
al abordar los capitulos siguientes, por ser predominantemente doctri-
nales y bibliograficos. Pero, paralelamente, otros métodos particulares
como el histérico-dogmdtico, el descriptivo y el dogmadtico comparativo,
fueron de gran utilidad. Desde el dmbito del derecho, se ha utilizado el
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método ecléctico, por estar determinado por el iusnaturalismo racional,
iusnormativismo y iusanalitico.

Las fuentes y herramientas utilizadas en la investigacién fueron las
legales, doctrinales, la observacion directa e indirecta, las entrevistas y

el fichaje.






L. Derecho comparado: motivacién judicial
en los sistemas de los paises de la familia
romano-germdnica y del common law

A. Explicacién metodolégica

El presente capitulo intenta hacer una reflexién sobre los distintos
enfoques desde los cuales puede ser tratada la motivacién de las resolu-
ciones judiciales, tomando en consideracién la diversidad de culturas y
tradiciones, sus antecedentes histdricos y socioldgicos, y los trasfondos
ideoldgicos que existen en muchos paises de América Latina, entre ellos,
Ecuador y Colombia, y en los paises que siguen la orientacién del
common law, como es el caso de Inglaterra o Estados Unidos.

Para ello, es necesario partir de una macro-comparacién entre los
sistemas juridicos del ¢7vil law —donde se encuentra encasillado el sis-
tema procesal civil ecuatoriano— y del common law de los Estados Uni-
dos e Inglaterra, es decir, entre los pater de las familias, para luego hacer
una micro-comparacién en la que se relacione instituciones o problemas
legales especificos, en los cuales cada pais ofrece diferentes respuestas.

No obstante, previamente conviene recordar que el andlisis compa-
rativo debe desarrollarse sobre la base de un contexto cultural, que debe
orientar las decisiones metodoldgicas concretas, no solo en cuanto a
cudles ordenamientos, institutos y experiencias deben ser confrontados,
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sino también a la estrategia de investigacién aplicable a la comparacién.”
Asi, por ejemplo, una comparacién basada inicamente en la relacién
entre normas existentes en diversos paises s6lo es justificable, en cierto
modo, dentro de una cultura rigurosamente normativa-positivista (caso
Ecuador, Perd, Colombia, Argentina, Chile, entre otros) y, segiin la idea
de que la cultura juridica sea una mera yuxtaposicién de informaciones
que, se supone, describen datos normativos. En cambio, una compara-
cién orientada a las reformas implica la consideracién del funciona-
miento efectivo de los sistemas e institutos, de las implicitas alternativas
de politica juridica estatal, de las orientaciones de la praxis y de los prin-
cipios generales de los ordenamientos cotejados.®

Asi mismo, hay que tomar en consideracién el objeto de la compa-
racion, ya que se cotejan no solo normas sino también la doctrina y la
jurisprudencia y, a partir de ello, se construye modelos procesales o tipos
ideales de diversa amplitud y dimensién, y con diverso contenido.” Na-
turalmente, cuanto mds se aproxime un modelo a la realidad que quiere
representar, tanto mayor serd su utilidad como instrumento de anélisis."

Por ello, resulta interesante la reflexién que hace Mirjan R. DAMASKA
al sefalar que el andlisis comparado tradicional debe complementarse
con nuevos criterios que permitan mostrar las diversas facetas que
presenta el fenémeno del proceso legal; es decir, el investigador debe

7 Sobre las virtudes del método comparativo en las ciencias sociales, las diversas estrategias de com-
paracién y lo importante de tomar en cuenta el contexto sociocultural en todo andlisis, ¢fr: Dieter NOH-
LEN, “Método comparativo”, en: Dieter NOHLEN, Diccionario de Ciencia Politica, Ed. Porrda y El
Colegio de Veracruz, México, 2006, pp. 871-882; y, Giovanni SARTORI y Leonardo MORLINO (comps.),
La comparacién en las ciencias sociales, Ed. Alianza, Madrid, 1999. En cuanto a la funcién de la compa-
racién en el derecho, ¢f. Rolando TAMAYO Y SALMORAN, “Teorfa juridica y ‘derecho comparado’: una
aproximacion y un deslinde”, en: Lsonomia, 27/2007, pp. 29-49 [N. del E.].

8 Cfr. Michele TARUFFO, Sobre las fronteras: estudios sobre la justicia civil, Ed. Temis, Bogotd, 2006,
pp. 57 ys.

? Aqui se entiende #ipo ideal en sentido weberiano, no como tipo a seguir y realizar, sino como la
abstraccién de ciertas cualidades de la realidad que se retnen en un constructo conceptual que sirve
como escala para describir fenémenos y para la comparacion sistemdtica [N. del E.].

10 Cfr. Michele TARUFFO, op. cit., pp. 58-60.
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inspirar su comparacién inicialmente en la concepcién de familias juri-
dicas cuyo desarrollo canonizé René DAVID.'" Pero el anilisis de
DAMASKA no se agota alli, pues intenta construir una serie de modelos
que permitan explicar, de una manera comprensiva y compleja, el ani-
lisis de los diversos sistemas de administracién de justicia, vinculdndolos
con la institucién politica por excelencia que es el Estado.'?

Resulta, por tanto, necesario superar las ideas de procesos legales de
tradicién continental y anglosajona, ya que éstos se encuentran en
constante cambio y transicion. Por ello, el otro enfoque de DAMASKA,
en el cual se incluye la bsqueda y articulacién de ideas dentro de marcos
neutros reconocibles, puede ser utilizado para analizar el tema de la mo-
tivacién en los paises angloamericanos y continentales desde una pers-
pectiva mds objetiva y, posiblemente, se puedan encontrar no solamente
diferencias superficiales sino semejanzas entre sistemas procesales con
subestructuras diferentes de organizacién econdmica, lo cual facilitaria

la interpretacién del derecho interno, su armonizacién y unificacién.'

"' Cfr. René DAVID, Los grandes sistemas juridicos contempordneos, Ed. Aguilar, Madrid, 1973; y,
del mismo autor: “El derecho comparado en el siglo XX, balance y perspectivas”, en: Francisco VA-
LIENTE, et al., LXXV Afios de Evolucién Juridica en el Mundo, Vol. 11, UNAM, México, 1979, pp. 81-
99. Recuérdese que con anterioridad a René DavID y H.L.C. GUTTERIDGE, la mayor parte de las obras
publicadas se limitaban a hacer una introduccién al Derecho Comparado, definiendo su objeto y su-
brayando el interés y las dificultades que presentan los estudios comparativos, pues dominaba el lega-
lismo 16gico o el normativismo. De ahi se deriva la critica interna al modelo positivista del derecho tal
y como era practicado en Europa occidental hasta finales de la década de los sesenta y la implementacion
del método comparativo, centrando su atencién en “modelos”, en la medida en que algunos derechos

p q 8!
pueden ser considerados como tipicos y representativos en una familia, lo cual se convirtié en baluarte
de los nuevos juristas.

12 Mirjan R. DAMASKA, Las caras de la justicia y el poder del Estado: andlisis comparado del proceso
legal, Ed. Juridica de Chile, Santiago de Chile, 2000, p. 2.

'3 Es importante advertir que la teorfa de la argumentacién juridica nace precisamente como po-
sicién intermedia entre el modelo determinista, que ve al juez como mero aplicador del derecho en la
toma de decisiones (escuela de la exégesis), y el decisionismo, que es aquella postura que se muestra es-
céptica respecto del papel que juegan las normas en la toma de la decisién judicial. Desde este punto
de vista, las normas juridicas no preexisten a la interpretacion, sino que existirén solo en tanto se hayan
concretizado a través de la sentencia (realismo juridico americano). Como consecuencia de lo anterior,
en la teorfa de la argumentacion se puede presentar un caso para el cual el derecho no ofrezca la respuesta
deseada, por lo que la actividad argumentativa seré la de ofrecer razones que justifiquen la adopcién de
una nueva decisién o impliquen lo que se ha dado en llamar “creacién judicial”. Sin embargo, ello no
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En este contexto, la metodologia funcionalista es de suma utilidad,
puesto que permite que la recoleccién de los reportes nacionales sea apre-
ciada a partir de sus semejanzas y diferencias mediante la creacién de
nuevos sistemas que evaldan de mejor manera las respuestas a las nece-
sidades humanas.' Incluso podria pensarse en ciertas nociones de ca-
rdcter econémico del derecho comparado, propuestas por Ugo MATTEI,
bajo criterios de evaluacién conforme al principio de eficiencia de la so-
lucién legal, conocidos con el nombre de Teorema de Coase e interna-
lizacién de costos. "

Ahora bien, dentro de los modelos de organizacién del Estado que
propone DAMASKA, se identifican dos estructuras bdsicas: el ideal jerdr-
quico, que corresponde a conceptos de burocracia cldsica y se caracteriza
por un cuerpo profesional de funcionarios, organizados en una jerarquia
que toman decisiones de acuerdo a normas técnicas; y, el ideal paritario,
que se define como un cuerpo de personas no profesionales organizadas
en un nivel Unico de poder que toma decisiones aplicando normas
comunes, no diferenciadas de los estandares de la comunidad. Estos
ideales ofrecen una perspectiva adecuada del contraste entre los estilos
continentales y anglosajones de administracién de justicia y permiten
observar cémo la maquinaria de justicia interactiia con las estructuras
heredadas de modos complejos, y produce hibridos que dificilmente

pueden analizarse sin considerar sus antecedentes histéricos.'

significa dejar de lado las normas legales, sino que se trata de aplicar el ordenamiento en su conjunto.
Cfr. Licurgo SOLORIO BANDA, ;Para qué sirve la argumentacion juridica?, en: www.poder-judicial-
be.gob.mx/admonjus/ n24/AJ24_001.htm

! Ese es precisamente la esencia del método comparativo: no solamente la bisqueda de diferencias
sino también de semejanzas. Lo heuristico de este proceso consiste en sefialar los factores que explican
las diferencias y resaltar aquellos aspectos semejantes (o equivalentes funcionales) en contextos diversos.
De esta manera, se abren nuevas perspectivas de conocimiento [N. del E.].

5 Cfr. Ugo MATTEL “Efficiency in Legal Transplants: An Essay in Comparative Law and Econo-
mics”, en: International Review of Law and Economics, 3/1994, pp. 3-19 [N. del E.].

16 Cfy. Mirjan R. DAMASKA, op. cit., pp. 33-36.
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B. Motivacién judicial en los paises de la familia
romano-germanica

A continuacién abordamos los aspectos generales, las caracteristicas y
estilo de la motivacién en la familia romano-germdnica, y exponemos
las ventajas y desventajas practicas de este sistema de argumentacién.

1. Nociones bdsicas y antecedentes

Existe uniformidad de criterios respecto a que en el derecho romano,
durante el iudex, no se halla ninguna huella acerca de la obligatoriedad
del juez romano de motivar sus resoluciones; pero, a partir de la cognitio
oficial en el siglo IV, la visién cambia. Parte de la doctrina'” sostiene que
durante este periodo se va desarrollando una ampliacién del contenido
de las sentencias; no obstante, otros autores manifiestan, sin determinar
periodos procesales, que existe una falta de justificacion de la sentencia
judicial en este derecho, a diferencia de la sentencia moderna que estd
provista de largos considerandos.'®

En la Edad Media, se rindié culto al Derecho justineaneo que seguia
la técnica de la glosa, segtin la cual la forma juridica de razonar consistia
en acudir a proposiciones también denominadas brocdrdicos latinos,
que contenian las reglas y principios esenciales de la decisién. De ahi
que, con cardcter general en toda Europa, las resoluciones judiciales no

17 Alfonso MURILLO VIVAR, “La motivacién de la sentencia en el proceso civil romano”, en: Cua-
dernos de Historia del Derecho, 2/1995, pp. 14-16 y 20. Sin embargo, Piero CALAMANDREI y Joaquin
LLOBEL —citados por el anterior autor— manifiestan que en el sistema procesal romano la motivacién
de las sentencias no era obligatoria, aunque en la praxis judicial si se lo hacfa.

18 Cfr. Kdroly Visky, “Urteilsbegriindung im rémischen Zivilprozess”, en: RIDA, 18/1971, pp.
735 y ss.; Emilio BETTI, Processo Civile (Diritto romano), en: NNDI, XIII, Torino, 1966, Rsitampa,
1982, p. 1112, citado por Alfonso MURILLO VIVAR, 0p. cit., pp. 16y ss. En este mismo sentido se ma-
nifiesta Osvaldo Alfredo GOZAINE, op. cit., p. 423.
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eran motivadas, pues bastaba la indicacién de la proposiciéon para en-
tenderlas justificadas."”

No obstante, las Leyes de las Partidas, en particular la III (titulos
XVIII y XXI), establecié el deber de indicar la causa de la orientacién
en uno u otro sentido, razén por la cual la decisién judicial debia ser
motivada. De alguna manera, aunque con una tendencia diferente, en
Italia tuvo influencia la justificacién de la sentencia sobre motivos de fe,
conocidos como fundamentos de la Rota Romana.*

Con la aparicién de la burocratizacion, a finales del siglo X1, cuando
el movimiento que buscaba la unidad dentro de la Iglesia catélica llegé
a su punto culminante y el ordenamiento era piramidal y jerdrquico,
aparece un tema importante para la administracion de justicia que tiene
relacién con el oficio del juez. En ese periodo, la opinién imperante era
que el conocimiento privado y el oficial no tenfan que mezclarse, y que
la toma de decisiones solo debia basarse en la informacién adquirida ofi-
cialmente por el juez. La solucién correcta significaba apoyarse en el
andlisis textual y en la penetracién légica de su significacién. Ademds,
imperaba la nocién de que la administracién judicial requeria conoci-
mientos especializados.?!

El siguiente paso de desarrollo de la organizacién continental fue
dado por los reyes de Francia, pero no fue hasta el fortalecimiento del
absolutismo, durante los siglos XVI y XVII, que las burocracias centra-
lizadas comenzaron a dominar el aparato del Estado. En la gran mayoria
de los paises continentales, los funcionarios judiciales se hicieron profe-
sionales de carrera organizados jerdrquicamente. Los jueces de niveles
superiores consideraron muy aceptable la disminucién del espacio para
la discrecionalidad y se acostumbraron a decidir sobre la base de expe-

! Herndndez COLOMER, citado por Osvaldo Alfredo GOZAINE, op. cit., p. 424.
2 Osvaldo Alfredo GOZAINE, ap. cit., p. 424.
2 Cfr. Mirjan R. DAMASKA, op. cit., pp. 55-57.
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dientes, recogidos en forma documental y ordenada por los funcionarios
judiciales especializados, de manera oficial.**

El apego a las reglas también afectd las actitudes hacia los preceden-
tes judiciales, por lo que mucho antes de la Revolucién Francesa el apa-
rato judicial continental incorporé rasgos de profesionalizacién en los
6rganos decisorios, saturados de ramificaciones de un poder de muchos
niveles y con total apego al legalismo légico, contrariamente a lo que
ocurrirfa en el common law.”

No obstante, no es sino como consecuencia de la tendencia pro
motivacionista de la Revolucién Francesa que se impone la obligatorie-
dad de motivar las resoluciones judiciales como consecuencia de la
desconfianza en la magistratura. La ley francesa de 1790 formalizé
expresamente esta situacion de la prictica diaria, pero se afianza con las
Constituciones de 1793 y 1795.

Posteriormente, en el siglo XVIII, se consolidé la carga legal de
motivar las resoluciones judiciales con multiples reformas legislativas
—cdbdigos sustanciales— y procesales, incluso este deber se volcé luego
hacia las constituciones de los distintos Estados.”

En América Latina, si bien el periodo colonial muestra, por lo
general, un predominio de la no motivacién, la tendencia motivacionista
logré imponerse en dos etapas: la primera, como derivacién de princi-
pios, preceptos y garantias, como el derecho a la defensa y el debido
proceso legal; y, luego, como obligacién ya prescrita expresamente en el
texto constitucional.?

Ecuador siguié esta misma tendencia, y desde la Codificacién de la
Constitucién de 1998 aparece la obligacién expresa de motivar, lo que

* Ibid., pp. 59-62.

 [bid., pp. 62 y's.

2 Cf. GOZAINE, ap. cit., p. 425.
» Ibid., pp. 430-432.

% Ibid., pp. 433 y ss.
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se reproduce en nuestra actual Carta Magna que proclama el Estado
constitucional de derechos y justicia social.””

2. Caracteristicas

Para establecer las caracteristicas mds singulares del modelo de justicia
continental, conviene tomar en cuenta el ideal jerirquico, propuesto por
DAMASKA.

Dentro de este ideal, en el cual se identifican muchos de los sistemas
judiciales de la familia romano-germdnica, se tiende a la profesionaliza-
cién de los funcionarios permanentes y a la especializacién de tareas, lo
cual hace que la justicia no sea individualizada y que, por lo tanto, las
resoluciones sean tomadas sobre la base de pardmetros predeterminados,
en donde prima el pensamiento institucional sobre el personal; pues, de
las distintas formas en que se puede abordar un tema o un problema,
solo una emerge como la habitual.

En este sistema, el ordenamiento legal estd organizado en varios
niveles, en donde los jueces de primer nivel toman decisiones que, por
lo general, estdn sujetas a la revisién de los de otras instancias, quienes
se enfrentan a realidades preparadas o editadas por los jueces A-quo,
pues las decisiones iniciales son las que estdn en contacto con la reali-

¥ Debemos recordar que en el modelo constitucional continental asociado al Estado liberal de
derecho, la ley, en la prictica, no se encuentra sujeta a ninguna norma superior y que la Constitucién
queda reducida a una mera declaracién de principios dependiente de la formulacién legal; en cambio,
con la aparicién del Estado social de derecho, la Constitucién se convierte en norma juridica de apli-
cacién directa, al tiempo que constituye fuente del resto del ordenamiento juridico que los jueces y los
demds operadores juridicos deben tomarla como regla de decisién. Cf: Gustavo ZAGREBELSKY, £l derecho
diictil, Ed. Trotta, Madrid, 1995, p. 21 y ss. Sin embargo, debemos recordar que el ordenamiento consti-
tucional ecuatoriano, desde su origen a comienzo del siglo XIX, ha sido influenciado por el paradigma
constitucional Europeo Continental y, por ello, a pesar de la gran cantidad de cambios constitucionales
que ha sufrido el pafs, el sistema de fuentes que ha regido en Ecuador es sustancialmente el mismo desde
el origen de la Republica, pese a las multiples manifestaciones retéricas incluidas en las constituciones
ecuatorianas y, particularmente, en las de 1979 y 1998, segin las cuales nuestro pais es un Estado social
de derecho. Al respecto, vid. Resolucién de la Corte Constitucional publicada en el R.O.-S No. 451, de
22 de octubre de 2008.
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dad y el drama humano de las partes, y esto no puede ser observado
por los otros jueces. De este modo, los procesos ante el érgano deci-
sorio inicial son simplemente un episodio de una secuencia continua
que se vuelve interminable, ya que los recursos horizontales y verticales
son multiples, razén por la que la toma de decisiones adquiere un aire
de provisionalidad.

Ademds, en la toma de decisiones, los hechos deben encuadrarse den-
tro de un marco legal o normativo; es decir, la propiedad de la decisién
queda evaluada en términos de fidelidad de la norma aplicable, las cuales
son generales y tienden a crear una red de principios que regularmente
no consideran muchos aspectos concretos de la vida del proceso.

Se podria senalar que en los paises de cultura procesal euro-latinoa-
mericana entre los que se encuentra el Ecuador, la toma de decisiones
se vuelve un procedimiento mecdnico que relaciona hechos con normas.
La sentencia es, se supone, un acto propio del juez, quien decide sobre
la base de una operacién critico-intelectual; no obstante, en la prictica
hemos verificado que el juzgador no siempre actiia como un verdadero
historiador y creador del derecho en el sentido de describirlo m4s alld
de la ley, por lo que sus resoluciones resultan muy predecibles.

Por otro lado, si bien es cierto que los jueces de primer nivel tienen
la potestad de decidir el litigio de acuerdo con las normas juridicas que
resulten aplicables conforme lo manifestado en lineas anteriores, no obs-
tante, resultarfa interesante que este funcionario judicial realice ciertos
poderes de direccién del proceso,” como solicitar a las partes que le pro-
porcionen explicaciones de los hechos que estime indispensables para
resolver el caso; de lo contrario, existird una escasez de elementos nece-
sarios para una correcta motivacion de la sentencia; o, como emitir una
resolucién anticipada, cuando existan casos previamente resueltos o en

8 Sobre este tema, ¢fr: Diego LOPEZ MEDINA, Nuevas tendencias en la direccién del proceso: médulo
de formacién, Consejo Superior de la Judicatura-Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”, Bogot4,
2004, pp. 108-123; y, Enrique VESCOTI, Teoria general del proceso, 2da. ed., Temis, Bogotd, 1999, pp.
188 ys.
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los que exista una jurisprudencia constante, sin que esto merme el prin-
cipio dispositivo. En este sentido, resulta positivo lo senalado en varios
articulos del anteproyecto del Cédigo Procesal Civil Modelo para Ibe-
roamérica.”

Sin embargo, ello no implica que el juez descuide la coherencia
légica entre las premisas y las conclusiones del fallo, pues la motivacién
debe existir como una garantia de justicia y control popular. En defini-
tiva, en los modelos jerdrquicos dentro de los cuales se encuentran
muchos de los sistemas del civil law, la motivacién constituye un
elemento importante dentro de la estructura interna de contenido y
forma del fallo que el juzgador no debe descuidar al momento de
dictarlo, de lo contrario adoleceria de un vicio esencial que podria,
incluso, invalidar la sentencia.

En otras palabras, en los paises que siguen la tendencia del civil law
resulta indispensable que la fundamentacién sea clara, expresa, completa,
legitima y 16gica con el fin de evitar el arbitrio ilimitado y la anarquia,
conforme se abordard en los siguientes capitulos.

Sin embargo, en la prictica, en muchas ocasiones el juez resuelve de
manera mecdnica basindose en expedientes escritos, sin tomar en
consideracidén ciertos niveles de racionalidad en los cuales se incorporen
elementos juridicos y politicos necesarios para la correcta motivacién de
las resoluciones judiciales. Adicionalmente, debemos recordar que esta
posicion de la subsuncién del supuesto de hecho concreto en la norma
pierde fuerza en la medida que el derecho contenga principios y no
solamente reglas.

» El articulo 2 del anteproyecto del Cédigo Procesal Civil Modelo para Iberoamérica prescribe:
“Direccién del Proceso. La direccién del proceso estd confiada al tribunal, el que la ejercerd de acuerdo
con las disposiciones de este Cédigo”. Articulo 20. “Resolucién anticipada. Podrd dictarse resolucién
anticipada, realizdndose el estudio en forma colectiva, en el acuerdo, o cuando se tratare de asuntos rei-
teradamente resueltos o en los que exista jurisprudencia constante que decida mantenerse, o verdadera
urgencia o se advierta en la parte mera intencién de trabar el desarrollo del proceso”. Articulo 33. “Fa-
cultades del Tribunal. El tribunal estd facultado: [...] 4) Para ordenar las diligencias necesarias para es-
clarecer la verdad de los hechos controvertidos, respetando el derecho de defensa de las partes”.
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3. Estilo de las decisiones judiciales

Un tema que debe ser tomado en consideracién, dentro de la motiva-
cidn, es el que tiene relacién con el estilo de las decisiones judiciales. En
algunos paises se observa la técnica francesa de los considerandos, surgida,
al parecer, de la forma empleada por los abogados en sus escritos de
conclusiones. La decisién judicial, resumida en una sola frase, se consi-
dera tanto mds perfecta cuanto més breve y de estilo mds concentrado,
comprensible tinicamente para los iniciados. Se practica este estilo en
Francia, Bélgica, Luxemburgo, Holanda, entre otros. En otros paises, la
decisién judicial se presenta, por el contrario, en forma de una
disertacion, mds o menos amplia, y sometida a un plan, mds o menos
exigente, segun los paises.”’

En el Ecuador y otros paises latinoamericanos, al menos en teoria,
se considera a la motivacién como uno de los elementos fundamentales
de prevencién y control frente a la arbitrariedad de la apreciacién de las
pruebas de los jueces y como presupuesto del derecho a los recursos. Por
ello, se considera que la motivacién debe justificar y rendir cuentas de
los razonamientos por los cuales se ha llegado a la solucién adoptada, lo
cual en nuestro pais no siempre se cumple, ya que en maltiples ocasiones
no existe una debida armonia y coherencia légica entre las premisas y
las conclusiones del fallo, pese a la exigencia constitucional.

En una sociedad moderna, donde los individuos no se conforman
con una apelacién a la autoridad sino que exigen razones, la motivacion
de las decisiones tiende a verse ya no como una exigencia técnica, sino
como el fundamento mismo de la legitimidad de los jueces.

Por tanto, dentro del estilo de las resoluciones judiciales debemos
cuidar que prevalezca tanto el juicio critico y razonado, como las valo-
raciones psicoldgicas y otras valoraciones de la voluntad de las personas.
Pero, para que ello se dé, es necesario que el juzgador —de cualquier

30 René DAVID, op. cit., p. 104.
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nivel— tome en consideracién ciertos limites y reglas formales que guien
su actuacion.

Otro elemento digno de resaltar es la existencia o inexistencia de
sentencias en que se expresan los votos reservados de los jueces que han
disentido de la mayoria.>® Muchos paises de la familia romano-germd-
nica las admiten, incluso, las publican, especialmente en América Latina;
pero, en el common law inglés y estadounidense, los votos disidentes no
se publicitan.

Adicionalmente, dentro del civil law se encuentra una corriente que
tiende a que las recopilaciones jurisprudenciales, especialmente de ins-
tancias superiores, sean publicaciones oficiales. Tal es el caso de Francia,
Alemania, Espafa, Colombia, Ecuador, entre otros. Sin embargo, estas
publicaciones oficiales han servido, en muchos casos, para formular una
distincién entre sentencias que merecen crear jurisprudencia y otras que
serfa mejor olvidar. Asi ocurre en Turquia, Francia o Alemania, donde
se publican las sentencias con distintos pardmetros diferenciadores.*
Ecuador, por su parte, publica todas las sentencias de casacién en el Re-
gistro Oficial, sin perjuicio de que dichos fallos sean publicados en la
Gaceta Judicial o en otra publicacién que determine la actual Corte Na-
cional de Justicia. De igual manera, también se publican en el Registro
Oficial las sentencias emitidas por el Tribunal Contencioso Electoral.

4. Ventajas y desventajas préicticas de la motivacién
en el sistema del civil law

En nuestro sistema continental, las decisiones civiles tomadas por parte
de los jueces de segundo nivel sobre la base de los expedientes frios y
sucintos de los jueces A-quo, hace que ellos se vean apremiados a utilizar

3! Kurt NADELMANN, “The Judicial Dissent. Publication v. Secrecy”, 8 American Journal of Com-
parative Law, 1959, pp. 415-432, en: René DAVID, op. cit., p. 104.

32 René DAVID, 0p. cit., p. 104 y ss.
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los modelos silogisticos de toma de decisiones o legalismo 16gico; es decir,
las normas se utilizan de una manera mecinica, salvo los casos en los
cuales ciertos asuntos han tenido que quedar sin regulacién, a discrecién
del funcionario judicial. En otras palabras, el responsable superior debe
motivar sus decisiones siguiendo ciertas pautas que justifiquen sus
razonamientos, sobre la base de la informacién restringida y pre elabo-
rada transmitida por los jueces de primera instancia, quienes estuvieron
mis cerca de los detalles del proceso, caso contrario estarfan desprovistos
de toda base legal, lo cual cierra de antemano muchos caminos de
interpretacién tedricamente posibles, que una imaginacién juridica sin
restricciones institucionales podria concebir. Debido a esta mediacién
es mds fécil creer que los juzgadores de instancias superiores no tomen
en cuenta la equidad de los casos que deben juzgar.

Sin embargo, la ventaja de su insensibilidad hacia las circunstancias
individuales es que tienen libertad para corregir las incoherencias de las
decisiones de primer nivel y cultivar modos mds amplios de ordena-
miento del proceso de decisién.*

Adicionalmente, la gran significacién que la legislacién ecuatoriana
da al control de calidad de los jueces Ad-quem en este tipo de organiza-
cién, hace que se desvirtde la importancia de la toma de decisiones de
los jueces Ad-quo, puesto que sus decisiones son provisionales y media-
tas. Esto explica el porqué un sistema de apelacién regular y extendido
es una garantia esencial del debido proceso en nuestro sistema y estd ge-
neralmente consagrado en muchas de las constituciones estatales.** Ade-
mds, esto quizd nos permita esclarecer el hecho de que muchas de las
sentencias emitidas por los jueces de instancia son de menor calidad y
nitidez, frente a las resoluciones de casacidn.

3 Cfr. Mirjan R. DAMASKA, p. 40.

3 Articulo 31 de la Constitucién Politica de Colombia; Articulo 14.5 del Pacto Internacional
sobre Derechos Econémicos, Sociales y Culturales adoptado por la Asamblea General de las Naciones

Unidas en 1966.
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En este sistema, por tanto, la motivacién constituye un mecanismo
de control jerdrquico de instancias y de prevencién frente a la opinién
publica, pues impide consagrar arbitrariedades y garantiza que las deci-
siones emitidas por los jueces sean justas e imparciales sobe la base de
una argumentacién légica y sélida.

C. Motivacién judicial en los paises
de la familia del common law

Una vez expuesto el modelo romano-germanico, analizamos a continua-
cién las nociones fundamentales, caracteristicas, ventajas y desventajas
del modelo anglosajén.

1. Nociones bdsicas

A diferencia de lo que sucedié en el civil law, en donde las codificaciones
del siglo XVIII establecieron la obligatoriedad de la motivacién en sus
normas ordinarias, incluso, posteriormente, en las constituciones propias
de cada pais, en el common law no sucedié lo mismo, ya que en este
sistema se dio mayor importancia al juez para crear el derecho y recrear
la confianza en el pueblo.”

% En este punto resulta interesante la reflexién que hace Jiirgen HABERMAS en Facticidad y Validez.
Sobre el derecho y el Estado democrdtico de derechos en términos de teoria del discurso, Ed. Trotta, Madrid,
1998, p. 470, quien sostiene: “Los derechos fundamentales, incluso en su letra y estilo, se dan a conocer
como enféticas manifestaciones de voluntad y declaraciones politicas que reaccionan contra experiencias
concretas de represion y vulneracion de la dignidad humana. En la mayorfa de los articulos dedicados
a los derechos fundamentales resuena el eco de una injusticia padecida que, a asi decir, es negada palabra
por palabra”. En definitiva, podrfamos concluir que la historia politica del Estado es determinante para
comprender el porqué del modo de proteger los derechos fundamentales en cada sistema juridico. Asi,
por ejemplo, es justificable el derecho a la motivacién, positivizdndolo incluso constitucionalmente, en
paises donde existen aspiraciones no satisfechas de la sociedad y arbitrariedades del sistema politico y
judicial respecto a este tema. En cambio, resulta innecesario en lugares donde el sistema politico y ju-
dicial no se construyé sobre la base de desigualdades, por lo que se torna superfluo el reconocimiento
constitucional de este derecho. Sin embargo, esta objecion juridica no impide que sean identificables y
respetados de manera general.
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Cuando hablamos del sistema juridico anglosajén nos referimos a
la tradicién juridica formada en Inglaterra a partir de la invasién nor-
manda de 1066y, a partir de alli, este sistema juridico se extendié a los
territorios sometidos al imperio britdnico. Actualmente, comprende a
Gran Bretana, Estados Unidos, Canad4, Australia, Nueva Zelanda, entre
otros.

La caracteristica que mds resalta del derecho anglosajén es que la ju-
risprudencia es la primera fuente del derecho. No existe la pretension
de construir un sistema de leyes completo y organizado sistemdtica-
mente. De esta forma, todo asunto sometido a la decisién de un juez o
tribunal debe basarse en los precedentes judiciales, ademds de leyes (sza-
tute law), siguiendo el principio de szare decisis, salvo que pueda justifi-
carse razonadamente la necesidad de un cambio jurisprudencial.

Las razones por las que el sistema anglosajon se mantuvo en una
linea evolutiva propia son varias. En primer lugar, la temprana centrali-
zacién de la administracion de justicia que aportaba la garantia de una
unidad normativa sobre la base de los precedentes jurisprudenciales en
los cuales el reconocimiento de la igualdad de derechos no fue motor
de cambio, pues los procesos revolucionarios ingleses habian tenido lugar
mucho antes de la Republica de Cromwell. En segundo lugar, la
constitucién de una monarquia relativamente estable permitia que el
sistema administrativo del pais no se fragmentara en poderes rivales y la
transicién entre una administracién nobiliaria y la administracién
publica moderna se hizo progresivamente, sin rupturas radicales’’. En

% Cfy. Manuel ALTAVA LAVALL (coord.), Lecciones de derecho comparado, Universitat Jaume, Castellé
de la Plana, 2003, p. 49.

% En este punto conviene recordar conforme lo sefiala ALTAVA LAVALL, que los ingleses siempre
vieron en la judicatura una garantfa de sus derechos y en la potestad normativa del poder politico una
amenaza latente de invasién de la esfera de derechos que el pueblo ostentaba. La Revolucién Francesa,
por el contrario, instauré un poder politico fuerte dotado de méxima autoridad normativa, en cuyos
fines estaba terminar con la arbitrariedad judicial mediante la prohibicidn a los jueces de toda potestad
de creacién del derecho.
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tercer lugar, la formacién juridica gremial impedia un modelo de ciencia
juridica conceptual como habia ocurrido en Francia o Alemania.?®

En suma, uno de los elementos histéricos que mejor explica la evo-
lucién del derecho anglosajén radica en el writ, que consistia en una
carta que las autoridades publicas dirigen al juez o al sheriff para que eje-
cute ciertas acciones o, en su caso, reconociendo lo que las partes soli-
citaban, y cuanto mds se fijaban los esquemas de accién menos podian
el rey y sus funcionarios variar su contenido. De esta manera se fue con-
solidando la idea de un sistema de derechos inmemoriales que el poder
politico no podia alterar y cuya garantia fundamental era el reconoci-
miento jurisprudencial de las acciones que cada individuo tenia derecho
a emprender frente a cada supuesto. El sistema de los wrizs no desapa-
recerfa hasta el siglo XIX en el que fue sustituido por el precedente
vinculante actual, stare decisis.”

2. Caracteristicas

Como hemos sefialado, la fundamentacién tiene explicaciones distintas
segun el sistema judicial que se confronte.

El ideal paritario, identificado en ciertas nociones con el sistema
anglosajén, particularmente, de los Estados Unidos,* estd conformado
por un cuerpo de funcionarios temporales o neéfitos sin formacién, que
tienen mucho espacio para la improvisacién, por lo que sus veredictos
o cualquier determinacién de poder son altamente personales. Adicio-
nalmente, existe una distribucién horizontal del poder y la toma de de-
cisiones se basa en la aplicacién de normas de amplio contenido ético,

3 Manuel ALTAVA LAVALL, gp. cit., p. 50.
3 Jbid., p. 51y ss.

“ Es importante resaltar que el poder judicial inglés es mucho més profesionalizado, ordenado
jerdrquicamente y dedicado a un concepto técnico del derecho, y solamente cuando se expanden los
horizontes, las diferencias internas entre ambos sistemas comienzan a retroceder y emergen parecidos

de familia. Vid. P.S. ATIYAH, citado por Mirjan R. DAMASKA, op. cit., pp. 84.
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politico y religioso, apoyadas en el sentido comun, es decir, los enfoques
“técnicos” parecen poco deseables.”! En general, una organizacién estatal
orientada a la justicia sustantiva no puede aspirar a ser tan predecible
como cuando se adoptan modelos de toma de decisiones tecnocréticos
o legalistas.®

Para ilustrar esta afirmacién vale remitirnos al procedimiento civil
en los Estados Unidos dividido en tres etapas: la etapa anterior al juicio
(pretrial proceeding), el juicio (srial) y la etapa posterior al juicio (post
trial proceeding). Nos referiremos a la etapa del #ial, por ser importante
para nuestro estudio. Esta fase va desde la selecciéon del jurado hasta el
veredicto y culmina con la sentencia del juez. La intervencién del jurado
es a peticién de parte, no de oficio y, en materia civil, procede cuando
el asunto rebasa los veinte délares. Después de elegido el jurado, el abo-
gado del actor formula el argumento de apertura, en el que se le dice al
jurado la cuestion sobre la que versa el conflicto, las prestaciones que se
reclaman y de qué manera se probardn. Si el actor no prueba sus afir-
maciones, la demandada puede pedir un veredicto directo (directed
veredict). Luego viene una fase de alegatos y, al final, se someterd el caso
al jurado.®

El jurado emite su veredicto que se enfoca en determinar si un hecho
existié y declara a favor o en contra del demandado. Luego de que este

41 Sobre esta distincién, vid. Entique VESCOVI, ap. cit., p. 119. El sefala que los jueces técnicos
son muy utilizados en nuestra drea, sin embargo, existe otra tendencia que aceptan la existencia de ju-
rados legos para resolver cuestiones de hecho especialmente. Este sistema se halla difundido en los paises
anglosajones y ha sido considerado como una garantia para la prestacién de la justicia, al punto que,
por disposicién constitucional (enmienda VII), en Estados Unidos se otorga a las partes el derecho al
juicio por jurados (zrial by jury) en todos los litigios (mayores de 20 délares) fundados en el common
law. Doctrinariamente, se funda esta forma de justicia en la idea de que el pueblo puede apreciar los
hechos sin mds conocimientos que los comunes, por lo cual se designa un jurado para cada juicio.
Luego sobre la afirmacién de hecho que establece el jurado (veredicto), el juez (técnico) aplica el derecho
dictando sentencia.

“ Cf. Mirjan R., DAMASKA, op. cit., pp. 47-53.

# Consuelo SIRVENT GUTIERREZ, E/ procedimiento civil en los Estados Unidos de América, slf,
sle, pp. 473-477 (Materiales de la cdtedra de Sistemas Juridicos Comparados, Dr. Ernesto ALBAN,
UASB-Q).
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cuerpo colegiado de funcionarios legos emite su veredicto, sobre la base
de la justicia sustantiva, el juez debe elaborar la sentencia conforme a
las pautas sefialadas, lo que implica que el juez le dard forma juridica a
la providencia del jurado, la cual generalmente es inimpugnable.

En definitiva, si bien observamos que el common law relega el acto
de establecer razones al confiar en el acierto del veredicto previo, no
obstante, se comprueba que la motivacién tiene mds interés para la
creacién del Derecho que como pauta aplicada al caso concreto. Mien-
tras que el c/vil law no reposa tanto en la confianza en la primera ins-
tancia, cuanto en la certeza adquirida en las instancias superiores que,
en esencia, son las formadoras de la jurisprudencia.*

Sin embargo, ello no quiere decir que muchas de las resoluciones
inmotivadas del common law tengan las mismas consecuencias que en
nuestra legislacién. En este caso debemos partir de una premisa dife-
rente: tanto los jueces ingleses como estadounidenses gozan de legitimi-
dad y confianza de sus ciudadanos al momento de expedir sus fallos, ya
que centra su atencién en crear el derecho, lo cual no hace necesario que
todas sus resoluciones estén debidamente fundamentadas. En Ecuador,
por el contrario, existe desconfianza en los 6rganos de la funcién judicial;
por ello, es de vital importancia que las partes procesales sepan la causa,
raz6n o fundamento que le llevé al juez a tomar una determinada deci-
sidn, caso contrario, se generarfa incertidumbre y arbitrariedad.

Los sistemas paritarios, entre ellos el common law inglés y nortea-
mericano, siguen incorporando preceptos de justicia sustantiva en sus
veredictos. Se tiene una gran flexibilidad en responder al perfil de los
casos individuales, en formas acordes al sentido comtn.

Enseguida entendemos por qué los jueces del sistema codificado
estdn obligados a someterse al imperio de la ley, mientras que un disefio
diferente admite las bondades de la equidad y la interpretacién abierta
de la norma.

# Oswaldo Alfredo GOZAINE, op. cit., p. 422.
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Ahora bien, desde el punto de vista de las decisiones judiciales
como fuente del derecho de los Estados Unidos, pueden senalarse cier-
tas diferencias con el derecho inglés, dadas las condiciones que impe-
ran en uno y otro sistema. En Inglaterra existe, desde el siglo XIX, una
regla del precedente o stare decisis® que impone a los jueces, en deter-
minadas condiciones, observar las normas juridicas formuladas con
ocasiéon de haberse resuelto por otros jueces casos semejantes. En los
Estados Unidos esta regla no opera de la misma manera por la estruc-
tura federal del pais y, por el contrario, el Tribunal Supremo de los
Estados Unidos y los tribunales supremos de los diversos Estados no
estan vinculados por sus propias decisiones; por ello, pueden existir
cambios en la jurisprudencia.

La organizacién judicial en los Estados Unidos implica, de una parte,
jurisdicciones federales: y, de otra, jurisdicciones estatales. Las jurisdic-
ciones federales tradicionales estdn constituidas por los tribunales de dis-
trito. Contra las decisiones de éstos es posible recurrir ante los Courts
of Appeal y, contra la decisiones de ellos, se puede ir ante el U.S. Su-
preme Court. Los jueces de distrito actdan como jueces tinicos y tienen
el cardcter itinerante. Los U.S. Courts of Appeal cuentan con 80 jueces;
generalmente, sus decisiones son adoptadas por tres jueces que conocen
de los asuntos en las principales ciudades de su jurisdiccion. El Tribunal
Supremo de los Estados Unidos estd compuesto de un Chief Justice y
de ocho Associate Justices, todos ellos participan en el juicio de todos
los asuntos y se han adoptado diferentes medidas para evitar la obstruc-
cién del Tribunal. Es preciso obtener —en el noventa por ciento de los
casos— un writ of certiorati, haciendo valer special and important reason,

# El nombre completo de la doctrina es stare decisis et quieta non movere, que significa, “estar a lo
decidido y no perturbar lo establecido, lo que estd quieto”. La idea general que subyace a la doctrina es
la del respeto por las decisiones precedentes; es decir, decisiones tomadas previamente por otros tribu-
nales que resolvieron un problema semejante y que pueden ser sus superiores jerdrquicos (stare decisis
vertical), como por jueces de la misma jurisdiccién incluidos ellos mismos (stare decisis horizontal). Cfr.
Santiago LEGARRE y Julio César RIVERA, “Naturaleza y dimensiones del ‘Stare Decisis’”, en: Revista Chi-
lena de Derecho, Vol. 33, 1/2006, pp. 109-124.
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si se quiere que el Tribunal conozca verdaderamente de un asunto y pro-
nuncie en su dia una decisién motivada. El Tribunal conoce de unos
2.500 recursos por afio, pero solo retiene un 13% de los asuntos que le
llegan por via de certiorari, pese a que bastan cuatro votos para retener
el asunto. De este modo, el Tribunal solo dicta sentencias en unos 150
casos, aproximadamente. En la mayor parte de los casos, no estima el
caso suficientemente importante como para justificar su intervencién,
limitdndose a declarar esta circunstancia.“

En definitiva, el derecho norteamericano motiva en menor escala
todos sus veredictos. Al examinar el valor respectivo de la jurisprudencia
y la legislacién como fuentes del derecho, podemos percatarnos de la
diferencia que existe entre el sistema del common law (ideal paritario) y
del civil law (ideal jerdrquico). Los juristas norteamericanos e ingleses
conciben a su derecho como eminentemente jurisprudencial (case law);
las normas de este modelo procesal son disposiciones que se encuentran
en la ratio decidendi de las decisiones de los tribunales superiores de
Inglaterra y Estados Unidos. En la medida en que pronuncia declara-
ciones que no son estrictamente necesarias para la solucién del litigio,
el juez inglés o estadounidense habla obiter, emite opiniones que no
constituyen normas juridicas.?’

Ahora bien, ello no significa que todas las sentencias en el common
law son inmotivadas. Muchas de las sentencias de la Corte Suprema
tienen dos partes: la ratio decidendi y el obiter dicta. La primera es la
parte resolutiva de la sentencia y, la segunda, estd constituida por los
antecedentes, los cuales no son obligatorios.

A la Corte Suprema estadounidense llegan multiples casos de variada
indole y este Tribunal tiene la facultad de aceptarlos o rechazarlos, sin
que medie motivacién alguna (per curian). No obstante, los juicios que

“ Robert MCCLOSKEY, “La Cour Supreme des Etats-Unis, 1965”, en: René DAVID, op. cit., pp.
331-333.

47 René DAVID, ap. cit., p. 280.
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se consideran de verdadera importancia y trascendencia juridicas son
motivados en forma similar a la que ocurre en el civil law.

3. Ventajas y desventajas practicas
de la motivacién en el common law

En el civil law, la justicia estd sujeta a muchas etapas o instancias que
demandan tiempo, en contraste de lo que ocurre con los sistemas parita-
rios, en los que la decisién inicial es posiblemente la final, lo que no im-
plica que sean aplicadas de manera inmediata, sino que el 6rgano
decisorio puede resolver condicionalmente por lo que no hay la necesidad
de pedir expresamente al juez de primera instancia que suspenda la ¢je-
cucién de la resolucién, hasta que se resuelvan los recursos horizontales
y verticales —seguin el sistema— pendientes. En suma, el tinico nivel de
poder esencialmente homogéneo da lugar a procedimientos centrados en
torno al primer juez y, presumiblemente, el dltimo, por lo que las apela-
ciones son extraordinarias, independientes y débiles; ademds, existe mu-
chas posibilidades de alterar las resoluciones, sea induciendo al juez a
revisar la decisién o permitiendo una nueva audiencia, intentando otra
accién con otro funcionario horizontal, que provoque dejar sin efecto la
resolucién del primero o, en su defecto, solicitando a un funcionario pa-
ralelo que bloquee la aplicacién de una decisién tomada por un colega.®®

Los jueces del common law buscan seguir un procedimiento debi-
damente reglamentado e inspirado en la lealtad y, por esa via, se llegard
a una solucién justa. En cambio, para los funcionarios judiciales del
sistema continental, como el ecuatoriano, es preciso decir cudl es la
solucién justa.

4 Cfi. Mirjan R. DAMASKA., p. cit., p.p. 33-90.
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En nuestro sistema continental la revisién jerdrquica no solo es
regular, sino también extensa.*” Hay pocos aspectos de las sentencias del
poder inferior que sean inmunes a la supervisién: hecho, derecho y
légica, son todos aspectos sujetos al escrutinio y a la posible correccién.
Las reconsideraciones estdn tan extendidas que, por ello, tiene sentido
requerir al juez inicial que establezca claramente sus veredictos y el por-
qué de los mismos. Por el contrario, la declaracién de causas, la super-
ficial y concluyente enunciacién de motivos, tan prevalente entre los
jueces de jurisdicciones de common law, invitan en el sistema judicial je-
rdrquico, a ser revocados y rechazados. Una vez que se ha expresado un
cargo inferior, el episodio procesal conducido ante él llega a un final y
las correcciones de su decisién, si son necesarias, solo pueden ser hechas
por sus superiores en la organizacién.”

En definitiva, a partir del andlisis comparativo de estos dos tipos
ideales, se puede explicar el porqué los jueces en la legislacién del
common law'y, especialmente, en los Estados Unidos e Inglaterra, moti-
van en menor escala sus veredictos o decisiones, en oposicion a la cultura
de tradicién continental, en la que se encasilla también la ecuatoriana.
Nuestros jueces en lugar de verificar lo adecuado de las decisiones razo-
nadas, intentan reconstruir lo que sucedi6 en la realidad.

Las decisiones de los jueces del common law solo pueden ser censu-
radas si es posible reprochar a su autor un comportamiento reprensible
(misconduct). Por ello, podemos concluir que en esta legislacién no se
trata de verificar si la decision adoptada por la administracién se justifica
0 no; lo esencial es que haya sido adoptada al término de un procedi-
miento legal, en el curso del cual la administracién haya oido a todos
los interesados y esté en condiciones de pronunciarse con conocimiento

% Nétese que en nuestro pafs muchos fallos de instancias estdn sometidos a revisiones de los jueces
legales y constitucionales superiores.

>0 Mirjan R. DAMASKA, ap. cit., p. 88.
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de causa. La forma cémo se resuelva no interesa a los juristas estadou-
nidenses, ya que confian mucho en la administracién de justicia.’!

Adicionalmente, existe cierto rechazo por parte de los jueces de
este sistema hacia el archivo escrito; por esta razdn, se preocupan en de-
sarrollar una maquinaria poderosa para confrontar de manera directa y
oral las pruebas, especialmente la testimonial, durante la audiencia,
frente a lo que sucede en la justicia continental, que se apoya en lo que
estd registrado en un archivo. Si bien en la actualidad los documentos
han adquirido mayor importancia en los procedimientos del common
law, sin embargo, no ha surgido una auténtica contrapartida al archivo
oficial en los cuales se basen los juzgadores.

No obstante, debemos persistir en la dificultad de establecer com-
paraciones entre los sistemas jerdrquicos y paritarios, puesto que cada
uno parte de situaciones reales y politicas diferentes, por lo que las po-
sibles ventajas y desventajas existentes en un sistema no puedan ser eva-
luadas de la misma manera en el otro.

La clave del contraste entre los estilos angloamericano y continental
de administracién de justicia se expresa convencionalmente en la adop-
cién del proceso inquisitivo de Europa continental y el adversarial de
paises que siguen una orientacion anglosajona, como Inglaterra y Esta-
dos Unidos. Sin embargo, debe quedar claro que puede utilizarse el sis-
tema jerdrquico o paritario, tanto para juzgar una disputa adversarial
como para establecer si existen condiciones previas legales para la puesta
en vigor de un programa estatal. Los estilos jerdrquico o paritario pueden
ser analizados utilizando las lineas procesales civiles, laborales, penales,
entre otras, las cuales difieren en las diversas culturas legales.

En otras palabras, las autoridades jerdrquicas o paritarias pueden de-
sarrollar sus propios procedimientos adversariales o no adversariales, ya
que éstos se encuentran entrecruzados, dependiendo de su contexto his-

3! René DAVID, Los grandes sistemas juridicos contempordneos, Ediciones Universitarias, Valparaiso,

1991, p. 278.
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térico y su cultura politica y legal, sin que ello signifique que un sistema
sea mejor que otro, pues muchos de los problemas procesales son enfo-
cados desde posiciones diferentes y parcializadas, por lo que su evalua-
cidn, segln la perspectiva brindada, resulta distorsionada en las dos
organizaciones oficiales.

Es importante recordar que los pardmetros con los cuales se evaluaba
las diferencias que existian antes entre common law y civil law, actual-
mente parecen haber perdido su vigor y, por tanto, resulte mas deseable
analizar otros problemas tomando en consideracién las transformaciones
actuales de los distintos Estados. En estos tltimos afios han ocurrido va-
riaciones importantes en los dos sistemas procesales principales, los cua-
les han ido perdiendo ciertas caracteristicas tradicionales y han adquirido
otras nuevas.”

Para concluir y luego del andlisis de los sistemas procesales del civil
law y common law, consideramos, en lo personal, que las sentencias en
el Ecuador deben ser motivadas, no solo por su alta significacién y
alcance constitucional, sino también porque debemos recordar que una
de las mayores aspiraciones de la sociedad ecuatoriana es determinar y
guiar el ejercicio de una de las manifestaciones de soberania mds impor-
tantes en el Estado moderno, como es, la accién de administrar justicia
a través de los 6rganos determinados por el ordenamiento juridico, como
competentes para el efecto. Esta consolidacién reviste especial impor-
tancia si consideramos las implicaciones que tiene para la vida de un
ciudadano quien, dentro del Estado de derecho, debera obligatoriamente
aceptar la resolucién emitida por el érgano judicial. Por esta razén, re-
sulta imprescindible que estos érganos resuelvan sus sentencias de una
manera fundamentada y motivada, tanto en los hechos como en el de-
recho, para que las mismas gocen de legitimidad y se convaliden frente
a los administrados. En este sentido, tal como lo sostiene el Tribunal
Constitucional espanol:

>2 Cfr. Mirjan R. DAMASKA, pp. 12-32.
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Cualquier pretensién planteada ante los drganos jurisdiccionales exige
una resolucién suficientemente motivada a fin de hacer patente el so-
metimiento del juez al imperio de la ley, con lo que al tiempo que se
fortalece la confianza de los ciudadanos en los érganos judiciales, se hace
patente que la resolucién del conflicto no es un mero acto de voluntad
sino, muy al contrario, ¢jercicio de la razén.”

Sin embargo, ello no significa que estemos en desacuerdo con la falta
de motivacién de la mayoria de las resoluciones dictadas en el common
law. Las tradiciones y culturas son distintas, y parten de premisas dife-
rentes que se basan en la confianza que tienen sus ciudadanos en las
resoluciones que dictan los 6rganos encargados de administrar justicia
en estos paises.

53 Sentencia del Tribunal Constitucional No. 075/1998, citada por Oswaldo GOZAINE, op. ciz.,
p. 439.
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I1. Tipos de providencias judiciales
y motivacién

De manera general, es importante sehalar algunas nociones conceptuales
importantes para el presente trabajo. En este sentido, partiremos de lo
que entendemos por actos procesales, es decir, aquellos actos juridicos
que provienen de las partes, de los 6rganos jurisdiccionales o de terceros
vinculados al proceso, y que buscan crear, modificar o extinguir efectos
procesales.

El acto procesal, como toda declaracién de voluntad, consta de un
elemento subjetivo o interno (contenido), un elemento objetivo o
externo (forma) y un fundamento juridico que consiste en el poder
conferido por la ley procesal a un sujeto para cumplirlo.

Distintos pueden ser los criterios de clasificacién de los actos pro-
cesales, sin embargo, nosotros nos remitiremos a aquel que toma como
referencia al autor o al agente del acto. Desde este punto de vista, los
actos procesales se clasifican en actos de las partes o aquellos que el
actor o demandado realizan en el curso del proceso; actos del tribunal,
es decir, aquellos que provienen de los agentes de jurisdiccién, como
los magistrados, ministros, jueces y sus colaboradores; y, actos de ter-
ceros, entendidos como aquellos que, sin emanar de los érganos juris-
diccionales ni de las partes litigantes, proyectan sus efectos sobre el
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proceso, ya que colaboran con los érganos que administran justicia.*
A su vez, los del tribunal, se clasifican en actos de decisién, comunica-

cién y documentacién.>

A. Las providencias judiciales y su motivacién

Para nuestros fines, nos concentraremos en las llamadas providencias ju-
diciales, pues resulta importante determinar cuéles de ellas deben ser
motivadas y las razones de dicho requerimiento, a efecto de encontrar
elementos comunes que nos permitan, posteriormente, fundamentar la
necesidad de motivacién de las resoluciones judiciales de casacién, de
manera especifica, asi como algunos criterios que contribuyan al andlisis
de este tema.

En este contexto, debemos resaltar que el punto central de los actos
del juez, precisamente, son las providencias que constituyen declaracio-
nes emitidas por aquél, con el fin de determinar, con fuerza obligatoria,
la voluntad de la ley en los casos concretos.>

B. Clases de providencias

En esta categoria se encuentran varios actos del juez que, tanto la
doctrina procesal como la legislacién, los clasifican dependiendo de la
importancia y grado de incidencia que tales decisiones tienen en el
proceso. En este sentido y, en términos generales, la doctrina distingue
fundamentalmente entre sentencias y autos. La sentencia —como se

> Eduardo COUTURE, Fundamentos del derecho procesal civil, 4ta. ed., Ed. BdeF, Montevideo y
Buenos Aires, 2005, pp. 166y ss.

% Ibid., pp. 167 y s.

°¢ Hernado MORALES MOLINA, Curso de derecho procesal civil, Parte General, Ed. A.B.C., Bogot4,
1983, p. 459.
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verd mds adelante— se la ha definido como la resolucién que pronuncia
el juez, con aplicacién de la ley, sobre el punto o cuestién controvertida;
mientras que todas las demds resoluciones son consideradas autos.
Empezaremos realizando algunas precisiones conceptuales respecto de
los autos, para luego detenernos en la sentencia.

1. Autos

Los autos constituyen todas aquellas providencias que no resuelven la
cuestién controvertida sometida a conocimiento del juez. A su vez, se
suelen clasificar en autos de trdmite y autos interlocutorios; y, dentro de
éstos, los autos con fuerza de sentencia o que ponen fin al proceso. A
continuacién explicamos cada uno de ellos.

a) Autos de trimite o de sustanciacién: son aquellos que se limitan
a darle curso progresivo a la actuacién procesal. Por ejemplo, el que ad-
mite la demanda, el que decreta pruebas, el que cita para sentencia, el
que da traslado para alegar, el que ordena la expedicién de copias, etc.”’
Es decir, aunque necesarios e indispensables, son los que simplemente
disponen un tramite de los establecidos por la ley en cualquiera de las
instancias o grados para dar curso al proceso. Por su naturaleza, no re-
quieren de motivacién.

b) Autos interlocutorios: son aquellos que deciden aspectos impor-
tantes dentro del proceso. Por ejemplo, el que rechaza liminarmente la
demanda, el que decide un incidente, el que niega la practica de una
prueba, el que califica si existe titulo ejecutivo cuando la ley lo exige
para admitir la demanda. Son accidentales o puramente contingentesy,
por su naturaleza, deben ser motivados, pues contienen una decisién de
fondo, aunque accesoria. Algunos autos interlocutorios pueden contener
asuntos de trdmite o sustanciacién; sin embargo, aunque ello suceda,

%7 Marco Gerardo MONROY CABRA, Derecho procesal civil, Parte General, Biblioteca Juridica Diké,
Medellin, 1996, p. 445.
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deben ser considerados interlocutorios, puesto que contienen una deci-
sién incidental.

c) Autos con fuerza de sentencia: no son una tercera categoria. Son
aquellos autos interlocutorios que ponen fin a un proceso; por ejemplo,
el que admite el desistimiento o la transaccidn, o decreta la perencién,
el que finaliza el juicio ejecutivo por pago, el que declara la nulidad de
todo lo actuado o estima una excepcién previa de las que impiden la
continuacién del proceso. En unos casos, finalizan la pretension; pero,
en otros, puede que terminen el proceso aunque no la pretensién. No
obstante, no revisten la calidad de sentencia; pero, por su naturaleza, re-
quieren ser motivados.

Estos criterios han sido recogidos literalmente por legislaciones
como la colombiana que, en el articulo 302 de su Cédigo de Procedi-
miento Civil, dice:

Art. 302.- Las providencias del juez pueden ser autos o sentencias. Son
sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda o las
excepciones que no tengan el cardcter de previas, cualquiera que fuere
la instancia en que se pronuncien, y las que resuelven los recursos de
casacién y revisién. Son autos todas las demds providencias de trdmite

o interlocutorias.’®

Similar clasificacién adoptan otros ordenamientos juridicos latinoame-
ricanos, aunque difieren en la denominacidn; asi, por ejemplo, en el
caso uruguayo, se distinguen las resoluciones en forma de providencias
de trdmite (anteriormente denominadas mere-interlocutorias) y senten-
cias interlocutorias y definitivas;* de igual manera, el Cédigo de Proce-

>8 Cédigo de Procedimiento Civil colombiano expedido mediante Decretos No. 1400 y 2019 de
agosto 6 y Octubre 26 de 1970, descargado en: http://alcaldiademonteria. tripod.com/codigos/civil
/tblendo.htm; o en la pdgina www.dafp.gov.co, el 2 de abril de 2009.

> Cédigo General del Proceso de la Republica Oriental del Uruguay, Ley No. 15.982 vigente a
partir del 20/11/1989, en: www.acnur.org/biblioteca/pdf/0957.pdf
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dimiento Civil de la Republica de Chile habla de sentencias definitivas,
sentencias interlocutorias, autos y decretos,*® dependiendo si se resuelve
cuestiones de simple impulso procesal (autos de trdmite), cuestiones
incidentales que surjan en el desarrollo de la instancia (autos interlocu-
torios), o las que ponen fin al juicio decidiéndolo de forma definitiva
(sentencias), respectivamente.

Nuestra legislacién ecuatoriana, en este sentido, no difiere sustan-
cialmente y tan solo se diferencia desde el punto de vista formal y en la
denominacién de las providencias; pero, en el fondo, sigue los mismos
criterios de clasificacién. Asi reconoce: sentencias, autos y decretos.

El articulo 269 del Cédigo de Procedimiento Civil (C.P.C.) deter-
mina que la sentencia es: “la decisién del juez acerca del asunto o asuntos
principales del juicio”; y, el articulo 270 define al auto como “la decisién
del juez sobre algtin incidente del juicio”. Hasta aqui coincide con la
clasificacién expuesta, no obstante, como puede observarse, al referirse
a los autos, los considera como tales exclusivamente a los interlocutorios,
pues a los de trdmite o sustanciacion, la legislacién ecuatoriana los de-
nomina “decretos” y “decretos con fuerza de autos”. De este modo
tenemos:

a) Decretos: el articulo 271 del C.P.C. define al decreto como “la
providencia que el juez dicta para sustanciar la causa, o en la cual ordena
alguna diligencia”. Es decir, los que se limitan a dar un curso progresivo
a la actuacién procesal, que los habiamos identificado como autos de
trdmite y que, por lo tanto, no requieren ser motivados.

b) Decretos con fuerza de auto: adicionalmente, la legislacién ecua-
toriana prescribe en el articulo 272 del C.P.C. que: “Los decretos sobre
puntos importantes de sustanciacién, como los de pago, prueba y otros
semejantes, y los que puedan perjudicar los intereses de las partes o influir
en la decision de la causa, se considerardn como autos”. Sin embargo,

% Cédigo de Procedimiento Civil de la Republica de Chile descargado en la pdgina www.bcn.cl,
el 31 de marzo de 2009.
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estos decretos no deciden ningtin incidente, sino que siguen siendo de
trdmite o sustanciacién y, por ende, no requieren de motivacién.

Esta clasificacién de las providencias judiciales puede tener mayor o
menor importancia, dependiendo de las posibilidades procesales que se
prevea para cada caso. Por ejemplo, en la legislacién colombiana, la di-
ferenciacion entre autos interlocutorios y de trdmite era fundamental,
pues existia la posibilidad de apelacién para los primeros, pero no para
los segundos. Actualmente, se limité las apelaciones a las sentencias de
primera instancia y a los autos interlocutorios que expresamente se
senalen, por lo que la importancia de la clasificacién quedé muy
menguada.®!

En nuestra legislacion ecuatoriana, todavia la clasificacién tiene una
importancia considerable, atendiendo a que, segtn el articulo 326 del
C.P.C.: “Se puede apelar de las sentencias, de los autos y de los decretos
que tienen fuerza de auto”. En otras palabras, en principio, solo los de-
cretos propiamente tales no son apelables; mientras que si lo serfan los
que tienen fuerza de auto. No obstante, hay que considerar que esta
misma norma procesal limita esta posibilidad al decir que: “Sin embargo,
no son apelables los autos o decretos que no ocasionan gravamen irre-
parable en definitiva, ni aun cuando condenen en costas y multas; y, en
general, toda decisién que la ley deniegue este recurso.” Y agrega: “Tam-
poco son apelables las providencias sobre suspensién o prérroga de tér-
minos, las que conceden términos para pruebas, las que manden
practicarlas, las que califiquen interrogatorios, las que concedan térmi-
nos extraordinarios, y las demds de mero trdmite”.

Por lo tanto, en nuestra legislacién procesal, son apelables las sen-
tencias en general, los autos (interlocutorios) y los decretos con fuerza
de auto (autos de sustanciacion de asuntos importantes), siempre que
ocasionen gravamen irreparable. Pero, deben ser motivados solo las sen-

¢! Hernando ECHANDIA DEVIS: Compendio de derecho procesal, Tomo 1, Biblioteca Juridica Diké.
Medellin, 1994, p. 459.
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tencias y los autos (interlocutorios); no asi los decretos, ni atin los que
tienen fuerza de auto (autos de trdmite o sustanciacién). Asi lo ratifica

el articulo 276 del C.P.C. que dispone:

Art. 276.- En las sentencias y en los autos que decidan algin incidente
o resuelvan sobre la accién principal, se expresard el asunto que va a
decidirse y los fundamentos o motivos de la decisidn.

No se entenderd cumplido este precepto en los fallos de segunda
instancia y de casacidn, por la mera referencia a un fallo anterior.

Aclarado este tema con respecto a los autos, conviene resaltar los ele-
mentos mds destacados de la sentencia, por ser una providencia judicial
que, como se vio anteriormente, necesariamente tiene que ser motivada.

2. Sentencias

Segtin Eduardo COUTURE, la sentencia es tanto un acto juridico procesal
como el documento en que dicho acto se consigna. En el primer caso,
es el acto que emana de los agentes de la jurisdiccién y mediante el cual
deciden la causa o punto sometidos a su conocimiento. Como docu-
mento, en cambio, es la pieza escrita emanada del tribunal que contiene
el texto de la decisién emitida.®> Ahora bien, aunque la sentencia existe
en el espiritu del juez antes del otorgamiento de la pieza escrita, para
que sea perceptible y conocida se requiere de una forma mediante la
cual se represente y refleje tal voluntad. En otras palabras, para que exista
la sentencia es indispensable la concurrencia de los dos elementos: la
plenitud de la voluntad del juez (Estado) y la integridad del documento.

Para contextualizar mejor la nocién de sentencia, asi como la nece-
sidad de su motivacién, es necesario explorar la naturaleza juridica de

2 Cfy. Eduardo COUTURE, ap. cit., p. 227.
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esta providencia, en funcién del proceso de su formulacién o también
llamada génesis légica.

a)  Naturaleza juridica

Varias corrientes han tratado de explicar la naturaleza juridica de la
sentencia, entre las que destacan dos tesis importantes: una que sostiene
que es un acto légico y, otra, que es un acto de voluntad. Estas dos tesis
en realidad se complementan, pues contemplan aspectos distintos de
esta providencia.

1) La sentencia como acto l16gico: durante mucho tiempo la co-
rriente predominante sostuvo que la sentencia no era sino una pura ope-
racién 16gica, bajo el criterio de que el juez no es sino la boca que
pronuncia las palabras de la ley, como se recoge en el libro Del espiritu
de las leyes de MONTESQUIEU.®® En este sentido, como argumenta
Rocco:

La norma juridica es un mandato que, por estar expresado en forma
abstracta, tiene necesidad de ser concretada, que es lo que hace precisa-
mente el juez en la sentencia. Pero, evidentemente, en esta operacién el
juez no afade ninguna particula de voluntad propia a la ya manifestada
por el legislador. La operacién por la cual, dada una norma general se
determina cudl es la conducta que debe seguir en el caso concreto el
particular sujeto a la norma, es una pura operacion légica Y, como se
suele decir, un silogismo, en el cual, tomada como premisa mayor la
regla general, como menor el caso concreto, se deduce la norma que
hay que seguir en el caso particular.*

% MONTESQUIEU expresa esta vision liberal cldsica de la siguiente manera: “[...] si los tribunales
no deben ser fijos, si deben serlo las sentencias, hasta el punto que deben corresponder al texto expreso
de la ley. Si fuera una opinién particular del juez, se vivirfa en la sociedad sin saber con exactitud los
compromisos contraidos con ella.” (p.145, tomo I). “Los jueces de la nacién no son [...] mds que el
instrumento que pronuncia las palabras de la ley, seres inanimados que no pueden moderar ni la fuerza
ni el rigor de las leyes” (Del Espiritu de las Leyes, tomo 1, Ediciones Orbis, Barcelona, 1984, p. 148).

¢ Marco Gerardo MONROY CABRA, ap. cit., pp. 445 y ss.
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Consecuentemente, segiin esta doctrina, la sentencia no es sino la ley
del caso concreto, no crea ninguna nueva norma, y se limita a declarar
la vigencia de la norma legal en el caso decidido.

2) La sentencia como acto de voluntad: hacia finales del siglo XIX
comienza a insinuarse la doctrina de que entre la sentencia y la ley exis-
ten diferencias funcionales, donde la ley no es un ordenamiento juridico
completo, sino una especie de proyecto para futuro, al cual las sentencias
le proveen efectividad. Consecuentemente, la sentencia adopta un sig-
nificado particular que aporta al ordenamiento juridico algo nuevo, im-
plicando una suerte de nueva ley especial para el caso concreto. En este
sentido, el proceso intelectual de la sentencia no es una pura operacién
légica, porque hay en ella diversas circunstancias ajenas al silogismo ju-
ridico. Se trata de un acto de voluntad, no estrictamente del juez, sino
del Estado a través de aquél, que concreta la voluntad de la ley. Supone,
por tanto, un acto volitivo que requiere de la construccién de un juicio
histérico de los hechos y de un juicio critico o de valor, donde el juez
debe tomar en consideracién las circunstancias sociales, econdmicas y
politicas de cada caso. Por tanto, la labor del juez no puede ser estricta-
mente légica, pues eso la harfa demasiado simple y, en términos de Piero
CALAMANDREL, el propio proceso estaria sobrando o quedaria limitado
minimamente a la alegacién de las partes ante el juez.®

Con estos argumentos doctrinarios, podemos afirmar que la senten-
cia es en realidad un acto complejo que involucra efectivamente elemen-
tos de cardcter volitivo, que atraviesan tanto una labor de reconstruccién
histérica, como una operacién de cardcter critico, donde el juez elige
entre la tesis del actor y del demandado la solucién que le parece apegada
al derecho y a la justicia. Sin embargo, consideramos que este proceso
no estd exento de una operacion 16gica fundamental, aunque ésta por si
sola no es suficiente ni se limita a la sola aplicacién de un silogismo. En
otras palabras, coincidimos en que la mera aplicacién del silogismo

& [bid., pp. 445 y ss.
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juridico no alcanza a explicar todo el proceso intelectual que debe rea-
lizar el juez para elaborar la sentencia; pero, ello no significa que no sea
indispensable un proceso légico igualmente complejo, que le dote de
coherencia formal, incluso material a la providencia, basado en un cri-
terio de validez estructural indispensable.

Por lo tanto, la sentencia si implica una operacién légica que, aun-
que no se limita a la sola aplicacién de un silogismo, es indispensable
para conceder validez formal al contenido de la misma. La relacién de
los criterios de validez y verdad evidencia una adecuada elaboracién de
la sentencia y, fundamentalmente, dan fe de una debida motivacién,
como se verd mds adelante.

En todo caso, el acto complejo de la sentencia, la necesidad de su
motivacidon, asi como la relacién de la construccién de la voluntad con
la operacién légica, se explican mds claramente siguiendo precisamente
el proceso intelectual denominado: formacién de la sentencia.

b)  Proceso de formacién de la sentencia

Al decir de COUTURE, el proceso contempla varios pasos que podrian
sistematizarse asi:

1) Apreciacién extrinseca: una primera operacién mental del juez,
derivada de los términos mismos de la demanda, consiste en determinar
la significacion extrinseca del caso que se le propone, una apreciacion
prima facie de la cuestién, para saber si, en primer plano de examen, la
pretensién debe ser acogida o rechazada.®® Por ejemplo, si se solicitara
algo que de plano la legislacién lo niega, tal pretensién deberfa rechazarse
sin necesidad de entrar al andlisis de los hechos.

2) Reconstruccién de los hechos: una vez que se ha determinado la
existencia de una posible admisibilidad del caso, el juez debe hacer un
examen critico de los hechos, partiendo de adoptar la funcién de un ver-

¢ Cfy. Eduardo COUTURE, ap. cit., p. 230.
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dadero historiador o investigador que, apartando los elementos inttiles
o vanos, pueda reconstruir en su imaginacién la realidad pasada, con-
tando con las pruebas del juicio como el medio de verificacién de los
hechos.

3) Calificaci6n juridica: en este momento, el juez ve la necesidad de
realizar un diagndstico concreto, que significa no la mera descripcién
de los sucesos sino su calificacién juridica, en una especie de “tipo juri-
dico”. Es decir, se trata de reducir los hechos a especies juridicas comunes
y conocidas, a figuras juridicas determinadas. Por ejemplo, si se trata de
una compra venta, una donacién, una relacién laboral, etc.

4) Determinacién del derecho aplicable: consiste en determinar si
al hecho reducido a un tipo juridico le corresponde aplicar tal o cual
norma. A este proceso se le denomina subsuncidn, y constituye el enlace
légico de una situacién particular, especifica y concreta con la previsién
abstracta, genérica e hipotética contenida en la ley. Al respecto, consi-
deramos que, si bien es transversal a todo el proceso, en esta etapa y en
la siguiente, la operacién légica reviste especial importancia, mdxime,
atendiendo a que el juez es libre de elegir el derecho que cree aplicable
seglin su conviccién. Por ello, ademds, en este punto, la motivacién del
fallo es el inico mecanismo para comprobar su actividad reflexiva y ba-
sada en el estudio de las circunstancias particulares, y no un acto discre-
cional producto de su voluntad arbitraria. Consecuentemente, asi como
la sentencia no es una mera operacién légica, tampoco es un mero acto
de voluntad. Insistimos, ambos factores se complementan.

5) La decisi6n: luego del proceso critico y valorativo que se ha reco-
rrido, el juez debe resolver si la demanda debe ser aceptada o rechazada,
seleccionando una solucién favorable o adversa al actor. Como resultado
tenemos que la sentencia es una operacion intelectual que, luego de un
largo proceso critico en el cual la operacién légica es fundamental, cul-
mina en actos de voluntad, todos debidamente motivados.
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c) Clasificacién de las sentencias

De las posiciones doctrinarias expuestas se evidencia, sin embargo, que
en la actualidad no se puede objetar la necesaria coordinacién légica y
juridica de la sentencia con la ley, en el sentido de que la sentencia aplica
la ley preexistente, y constituye su proceso de individualizacién y espe-
cificacién, mediante el cual la ley anterior, genérica, hipotética y abs-
tracta se vuelve actual y concreta. Las diferencias pueden surgir en
cuanto al alcance de esa aplicacién de la ley, respecto de si la sentencia
constituye una mera declaracién de derechos, o implica una actividad
creadora de derechos, una nueva norma juridica desprendida de la ley.

Sobre este aspecto, las posiciones deben ser flexibles, pues claramente
se pueden encontrar tanto sentencias que se limitan a declarar un dere-
cho, como sentencias que crean estados juridicos inexistentes previa-
mente. Por tanto, ni todas las sentencias se limitan exclusivamente a
declarar un derecho ni todas crean estados juridicos nuevos. Lo cual nos
lleva necesariamente distinguir varias clases de sentencias y a preguntar-
nos si todas ellas deben ser motivadas. Analicemos las principales:

1) Sentencias declarativas: son aquellas que, precisamente, tienen
por objeto la mera declaracién de la existencia de un derecho, en el sen-
tido de describirlo m4s alld de la ley. No pasan de ahi, pues debe adver-
tirse que, en estricto sentido, todas las sentencias contienen la declaracién
de un derecho, aun como antecedente de la decisién final. Pero, estas
sentencias, las meramente declarativas, se limitan exclusivamente a ello;
por ejemplo, la sentencia absolutoria que desestima la demanda, o aquella
tendiente a establecer la falsedad de un documento. Sus efectos se retro-
traen hacia lo pasado.

2) Sentencias de condena: son aquellas que imponen una prestacion
de dar, hacer o no hacer algo. Ese es su objeto principal y, por tanto, re-
sultan ser las mds abundantes en el campo jurisdiccional. Pueden nacer
de la lesién de un derecho, del incumplimiento de una obligacién de
hacer o no hacer que, por tanto, imponen al obligado la prestacién de-
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bida. Normalmente, sus efectos se retrotraen a la fecha de presentacion
de la demanda.

3) Sentencias constitutivas: son aquellas cuyo objeto principal es la
creacién, modificacién o extincién de un estado juridico. Por ejemplo,
la que declara la paternidad, la que dispone el divorcio o la separacién
de bienes, etc. Evidentemente, sus efectos rigen para el futuro.

Finalmente, una parte de la doctrina ha incorporado a las tres clases
citadas una cuarta, que han denominado sentencias cautelares, como
una categorfa auténoma.®” Se refiere a las medidas cautelares, precaute-
latorias, preventivas o de seguridad. Al respecto, no obstante, no existe
acuerdo sobre su real cardcter auténomo.

En todo caso, cualquiera sea la clase de sentencia, resulta inexorable
el proceso intelectual para su formacién descrito anteriormente, lo cual
permite afirmar que, sin importar el tipo, todas las sentencias deben
ser motivadas, ya sean declarativas, de condena o constitutivas, requie-
ren de una valoracién critica sustentada y de una fundamentacién 16-
gica vélida.

d)  Requisitos de la sentencia

Para finalizar este capitulo de nociones previas conceptuales, es impor-
tante destacar los requisitos de la sentencia, pues en ellos encontraremos,
una vez mds, a la motivacién como elemento fundamental, cuyo andlisis
especifico se realizard mds adelante.

Para el efecto y siguiendo a Fernando DE LA RUA,*® podemos iden-
tificar presupuestos externos y requisitos internos del fallo. Los primeros
son presupuestos procesales como la existencia del tribunal legitima-
mente constituido, la intervencién de las partes, en especial, del impu-

5 Ibid., p. 263.

 Cfr. Fernando DE LA RUA, Teoria general del proceso, Ediciones Depalma, Buenos Aires, 1991,
pp- 135-162. Del mismo autor, E/ recurso de casacion en el derecho positivo argentino, Victor de Zavalia

Editor, Buenos Aires, 1968, pp. 333-406.
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tado, garantizando su derecho a la defensa y al debido proceso, y la exis-
tencia de una cuestién propuesta o pretensioén. A estos habria que adi-
cionar ciertos presupuestos sentenciales, referidos a la existencia de un
procedimiento previo, vilido y completo por su forma y grado.

Los requisitos internos del fallo, en cambio, tienen que ver con el
contenido, la oportunidad y la forma. En relacién al contenido tenemos:

1) Resolucién de todas las cuestiones esenciales objeto del proceso:
lo que significa que el juez debe decidir todas las cuestiones que le hayan
sido sometidas por las partes, lo mismo que las cuestiones que la propia
ley considera esenciales y, por tanto, no debe obviar ningtin asunto de
los que deban ser resueltos necesariamente (minima petita). En este sen-
tido, la consideracién de cada cuestién debe ser expresa, aunque la de-
cisién puede ser expresa o implicita. Puede decidirse de manera implicita
cuando la cuestién queda desestimada en la motivacién y pierde influen-
cia sobre el sentido del fallo. Sin embargo, las cuestiones esenciales prin-
cipales deben ser especificamente resueltas.

2) Congruencia o correlacién: a la par, debe abstenerse de considerar
cuestiones ajenas a la litis, y no debe exceder las pretensiones de las partes
(extra petita y ultra petita).

DE LA RUA adiciona a éstos el elemento volitivo, que implica que el
juez debe gozar de plena libertad en el ejercicio de su funcién, y su vo-
luntad debe ser libremente adoptada.®” En nuestra opinién, sin embargo,
este requisito mds que de contenido deberia considerarse como presu-
puesto externo, pues se trata de un requisito del juez, no de la sentencia
v, por ende, asi como la integracién legitima del tribunal, consideramos
que la libre voluntad del magistrado es una condicién externa.

En relacién a la oportunidad, el juez debe pronunciar sentencia den-
tro de los términos establecidos. La importancia de este requisito de-
pende de los efectos que contemple la ley procesal, ya que si bien hay

 Cfy. Fernando DE 1A RUA, Teoria general del proceso, Ediciones Depalma, Buenos Aires, 1991,
p. 142.
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legislaciones que no prevén sancién alguna en caso de vencimiento del
plazo hay otros que establecen la pérdida de competencia. En el caso de
la ley adjetiva ecuatoriana, si bien la anterior Ley Orgdnica de la Funcién
Judicial en su articulo 203 trafa disposiciones interesantes en este sen-
tido, en la prictica su inobservancia no producia mayor efecto, pues el
término era meramente ordenatorio.

Por su parte, el actual articulo 149 del Cédigo Orgénico de la
Funcién Judicial”® en vigencia, sefiala:

Art. 149.- RECUSACION POR DEMORA EN EL DESPACHO.-
En la Corte Nacional de Justicia, cortes provinciales y tribunales, el
despacho se realizard en el término de noventa dias mds un dia por cada
cien fojas, a partir de que se venza el término establecido en la Ley para
resolver; luego de lo cual, a solicitud de parte, el recurso se remitird a
los conjueces que deberdn despacharlo necesariamente en el término
antes indicado.

[...] Si las conjuezas o los conjueces no dictaren la resolucién dentro
del término sefialado en este articulo, el Consejo de la Judicatura les
impondrd a cada uno la multa de un décimo de remuneracién bdsica
unificada del trabajador, por cada dia laborable de retardo [sic].

Las y los titulares perderdn la competencia en la fecha en que se
presente el escrito recusando a la sala y solicitando que los autos pasen
a la sala de conjueces. Las conjuezas y los conjueces no perderdn la
competencia por demora en el despacho ni por imposicién de la multa.
Esto, independientemente de las normas sobre recusacién de las juezas
y jueces por falta de despacho oportuno, conforme a la ley.

La recusacidn por falta de despacho constituird falta disciplinaria y
se tomard en cuenta para la evaluacién de la jueza o juez.

Concordantemente, el articulo 17 de la Ley de Casacién prescribe:

70 Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial, publicado en el Suplemento del R.O. No. 544 de 9
de marzo de 2009.
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Art. 17.- La Sala correspondiente de la Corte Suprema de Justicia,
despachari el recurso en el término de noventa dias mds un dia por cada
cien fojas, luego de lo cual a solicitud de parte, el recurso podrd ser
remitido a la Sala de Conjueces que deberdn despacharlo necesariamente
en el término antes indicado.

Como podemos observar, actualmente nuestro Cédigo Orgdnico de la
Funcién Judicial trae aparejado la pérdida de la competencia de la jueza o
juez de la Corte Nacional de Justicia, cortes provinciales o tribunales que
no pronuncien sentencia dentro de los plazos establecidos, sin perjuicio
de la imposicién de la multa y la recusacién por retardo injustificado en
el despacho, que constituye una falta disciplinaria leve que se toma en
cuenta para la evaluacién del desempeno de los mismos, conforme lo dis-
puesto en el numeral 10, del articulo 107, del citado cuerpo legal.

En resumen, en nuestro caso, estos términos son perentorios y
precluye la competencia del juez en caso de falta de despacho, por lo
que su cumplimiento resulta decisivo.

En cuanto a la forma, el mismo autor, distingue los relativos a la
forma externa, como la documentacién, publicidad y comunicacién de
la sentencia; de los que tienen que ver su forma interna o estructura
formal, que se detallan a continuacién:

a) Individualizacién de las partes procesales: tiene que ver con la
identificacién de los sujetos, de manera que no quede duda en cuanto a
su identidad.

b) Enunciacién de las pretensiones: debe sintetizar los elementos
esenciales que constituyen las pretensiones de las partes, asi como las
demds cuestiones esenciales que deban ser materia de consideracién y
decisién.

¢) Motivacién: constituye el conjunto de razonamientos de hecho y
de derecho con contenido critico, valorativo y légico en que el juez
apoya su decisién. Este requisito es el objeto del presente andlisis y, como
se dijo anteriormente, en ¢l se profundizard m4s adelante. Sin embargo,

46



TEORIA DE LA MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES JUDICIALES

cabe destacar en esta parte que, a nuestro criterio, la motivaciéon no solo
es un requisito de la forma de la sentencia, como lo sefiala DE LA RUA,
sino que tiene que ver con su fundamentacién y, como se vio en lineas
precedentes, con el proceso intelectual de formacién de la misma; por
lo tanto, no solo es un requisito formal, sino material y de contenido,
que rebasa la estructura formal.

d) Resolucién: es la decisién expresa sobre cada una de las cuestiones
esenciales sometidas a conocimiento del juez y que no hayan sido re-
sueltas en la motivacién. Por ser la parte fundamental de la sentencia,
tampoco parece ser solo un requisito de la estructura formal sino, fun-
damentalmente, también de contenido.

e) Fecha y firma: estos si son, claramente, requisitos de la estructura
formal de la sentencia, con importantes consecuencias, especialmente
en lo que tiene que ver con los términos que empiezan correr a partir
de su expedicién, y con la verificacién de la voluntad de los jueces.
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[II.  Elementos para una motivacién debida
de las resoluciones judiciales
con jurisprudencia de casacién
civil y laboral ecuatoriana

Una vez senaladas las exigencias formales y caracteristicas de las resolu-
ciones judiciales, a continuacién haremos un andlisis detallado de los
aspectos mds relevantes de la motivacién, como concepto surgido a
partir de la Revolucién Francesa.”

A. Concepto y fin de la motivacién
Como se explicé anteriormente, respecto a la sentencia, durante mucho

tiempo prevalecieron tesis como la de Karl ENGISCH”? y otros, que
suponian un silogismo donde la premisa mayor es la ley, la premisa

7! Conviene recordar que aunque es de origen anterior, es con la Revolucién Francesa cuando
surge la concepcién moderna de motivacién, como control democratico del ejercicio del poder jurisdiccio-
nal, aunque referido solo a los elementos de derecho y no a los probatorios; sobre todo, después del ar-
ticulo 94 de la Constitucién de 1793: Los jueces “motivan sus decisiones”. La Constitucién de 1795
en su articulo 208 agregé que “las sentencias debfan enunciar los términos de la ley que aplicaren”. Cfr.
Osvaldo Alfredo GOzAINE, “El Debido Proceso”, en: Derecho procesal constitucional, Rubinzal-Culzoni
Editores, Buenos Aires, 2004, p. 430.

72 Cfr. Tarsicio JANEZ BARRIO, Ldgica juridica: hacia una argumentacién juridica, Universidad Ca-
tlica Andrés Bello, Caracas, 1997, p.171.
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menor es la comprobacién de la existencia de un hecho por los medios
probatorios que se expresan en los juicios enunciativos, y la conclusién
que se manifiesta en una norma prescriptivo-atributiva, o consecuencia
juridica particular. Sin embargo, hemos dicho que estas tesis olvidaban
que en esta aplicacién de la “norma” al caso concreto hay que tener en
cuenta otros rubros relativos a las méximas de la experiencia y otros. El
concepto de motivacién abarca, para empezar, ambos aspectos.

La motivacién, adicionalmente, no es un simple expediente expli-
cativo. Fundamentar una decisién es diferente a explicarla. Mientras que
para fundamentar es necesario justificar los motivos que conducen a un
razonamiento, mediante el examen de los presupuestos ficticos y nor-
mativos; para explicar se requiere solo de una simple indicacién de los
motivos o antecedentes causales de una accidn, esto es, senalar el iter 16-
gico que le ha permitido al juez o tribunal llegar a la decisién, sin ma-
yores connotaciones intelectivas. En este sentido, José Maria ASENCIO,
refiriéndose a la motivacién de la sentencia en la legislacién espanola,
manifiesta que en el relato féctico no sélo debe incorporarse la narracién
de los hechos y la enumeracién de las pruebas, sino también los motivos
y razonamientos que han conducido al juez a dictar su fallo.”

Con estos elementos podrfamos sostener que: “La motivacion de la
sentencia constituye un elemento intelectual, de contenido critico,
valorativo y légico, que consiste en el conjunto de razonamientos de
hecho y de derecho en que el juez apoya su decisién”.”

Con respecto al fin de la motivacién, Gil CREMADES senala que tiene
una finalidad endoprocesal como garantia de defensa y, otra, extraprocesal
como garantia de publicidad. Sirve, por un lado, para convencer a las
partes de la correccién de la sentencia logrando asi una mayor confianza
del ciudadano en la administracién de justicia derivada, precisamente,

73 José Marfa ASENCIO MELLADO, “La Prueba. Garantias constitucionales derivadas del articulo
24.2 (Constitucién Espanola), en: Revista del Poder Judicial, 4/1986, p. 4.

74 Fernando DE LA RUA, Teoria general del proceso, Ediciones Desalma, Buenos Aires, 1991, p. 146.
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de una constatacién detenida del caso particular. Adicionalmente, supone
una actividad de autocontrol a través de la cual se evitan posibles errores
judiciales que en un principio pudieron pasar desapercibidos. Por tltimo,
también facilita el derecho de defensa pues permite utilizar todos los re-
cursos que la ley otorga contra una sentencia definitiva.

Pero, por otro lado, tiene una finalidad extraprocesal o como garan-
tia de publicidad, ya que el ciudadano se configura como controlador
de las resoluciones. La comunidad no precisa tanto de una decisién
correcta, como de la mejor justificacién racional posible.”

En definitiva, la motivacién de la sentencia es la fuente principal
del control sobre el modo de ejercer los jueces su poder jurisdiccional.
Su finalidad es suministrar una garantia y evitar el exceso discrecional
o la arbitrariedad, es decir, que el razonamiento carezca de todo funda-
mento o bien sea erréneo.”® La respuesta judicial de una sentencia es-
crita genera un elemento de estudio y doctrina para casos similares,
creando jurisprudencia.

B. Alcance constitucional de la motivacién

Uno de los mayores anhelos dentro de un Estado constitucional de de-
rechos y justicia es guiar el ejercicio del poder publico a través de los 6r-
ganos establecidos en el ordenamiento juridico, para asi garantizar la
vigencia de los derechos ciudadanos. En este sentido, la motivacién de
las resoluciones constituye un principio que aporta para este fin, en el
campo de la administracién de justicia.

La necesidad de la motivacién es una posicién doctrinal de origen
alemdn que no tuvo inicialmente acogida en la doctrina y jurisprudencia

7> Cfr. Gil CREMADES, citado en la Resolucién No. 558-99 de la ex Primera Sala de lo Civil y
Mercantil de la Corte Suprema de Justicia, Juicio No. 63-99, publicado en el R.O. No. 348 de 28 de
diciembre de 1999. Gaceta Judicial Serie XVII, No. 2, pp. 365-366.

7 Cfy. Fernando DE 1A RUA, 0p. cit., p. 146.
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de los paises de cultura juridica latina, donde se consideraba que la parte
dispositiva de la sentencia es la que constituye el objeto de la decisién,
y que el Estado no tiene un modo oficial de razonar.”” No obstante,
actualmente, la tendencia racionalizadora insiste en la unidad e impor-
tancia de todas las partes de las decisiones jurisdiccionales, ya que resulta
indispensable que exista una coherencia légica entre las premisas y las
conclusiones del fallo y, por tanto, éste debe ser motivado.

Ahora bien, la adecuada delimitacién del objeto del proceso consti-
tuye un factor fundamental para el correcto desarrollo y culminaciéon
del conflicto intersubjetivo, pues, la singularidad de este objeto debatido
en cada proceso determina de modo inexorable el dmbito de la sentencia
definitiva por imperativo del deber de congruencia y del derecho fun-
damental a la tutela judicial efectiva: ni la sentencia puede pronunciarse
sobre materia distinta, ni puede dejar de hacerlo respecto de cualesquiera
de las cuestiones que lo integran (citra o minima, extra y ultra petita), en
virtud de la mutatio libelli.”® La motivacién, por ende, debe enmarcarse
dentro de estos limites.

Adicionalmente, debe sefialarse que los derechos constitucionales de
seguridad juridica y defensa en juicio imponen al juzgador la obligacién
de motivar y fundamentar sus providencias. Y es que, la obligacién de
fundamentacién no es un mero formalismo procesal; al contrario, su
observancia permite a los justiciables conocer las razones en las que se
funda la autoridad para aplicar la norma de que se trata, con el fin de
asegurar una decision prevista en la ley con la cual se pueda posibilitar

77 Alfonso MURILLO VILLAR en: La motivacion de la sentencia en el proceso civil romano en:
www.ucm.es/BUCM/revistas/der/11337613/articulos/ CUHD95951100, coincide con los criterios
vertidos por SAVIGNY, WINDCHEID, ARNDTS, CHIOVENDA, VISKY y CALAMANDREI, al afirmar que, a
pesar de la no obligatoriedad en el sistema procesal romano de la motivacién de las sentencias, en la
praxis judicial, sf se justificaban dichas decisiones.

78 Cfr. Francisco MUNOZ JIMENEZ, Actos de las partes delimitadores del objeto del proceso: demanda,
contestacion, réplica, diplica, escrito de ampliacién y conclusiones, Madrid, Material impartido en la ma-

estrfa de Derecho Procesal de la UASB-Q, p. 2.
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una adecuada defensa, en garantia de los principios constitucionales del
debido proceso y la tutela judicial efectiva.

La motivacién, por tanto, no puede considerarse cumplida con la
mera emisién de una declaracién de voluntad del juzgador, accediendo
o no a lo pretendido por las partes en el proceso, sino que se refiere a
que en los proveidos judiciales se exterioricen los razonamientos que
cimientan y sustentan la decision, que debe ser lo suficientemente clara
para que sea comprendida y, de esta manera, se elimine la arbitrariedad.”
Por tanto, no hay duda de que la motivacién, a mds de ser un deber para
el poder publico, es un derecho exigible jurisdiccionalmente, conforme
con un Estado constitucional de derechos y justicia.

Segtin la conocida ensenanza de SAVIGNY, “la sentencia es un todo
tnico e inseparable; entre los fundamentos y lo dispositivo media una
relacién tan estrecha que unos y otros no pueden ser nunca desmem-
brados si no se desea desnaturalizar la unidad légica y juridica de la
decisién”.® Por ello, el imperativo que obliga a los jueces y tribunales a
la motivacién de las resoluciones representa una garantia efectiva de
justicia, defensa, publicidad, seguridad juridica y transparencia en un
régimen constitucional democritico. No es casual, entonces, que Luigi
FERRAJOLI en una de sus obras tedricas sobre los limites del poder,
denominada Derecho y Razdén, atribuya a la motivacién el valor de
garantia de cierre de un sistema que se pretenda racional.

Aunque la ley y la doctrina distinguen entre el derecho de defensa y
el del debido proceso, pudiendo quebrantarse uno de ellos sin vulnerar
el otro, a veces aparecen tan estrechamente relacionados que con la in-
formalidad se afectan los dos, como eventualmente acontece al desco-
nocer la estructura formal de algunas providencias bésicas del proceso y

7> Cfr. Sentencia Corte Constitucional de El Salvador en: www.jurisprudencia. op.sv/exploiis/in
dice.aspinBD=1&nltem=40660&nModo=3 y Jurisprudencia de Venezuela: http://anzoategui.tsj.gov.
veljurisprudencias/extracto.aspiid=&id2=&ns= 353353

80 Cfr. SAVIGNY, citado por Eduardo COUTURE, Fundamentos del derecho procesal civil, Sta. ed., Ed.
BdeF, Montevideo y Buenos Aires, 2005, p. 347.
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las sentencias o resoluciones. Por esta razén, no resulta, en principio,
desacertado que frente al desconocimiento de los requisitos formales de
la providencia se aduzca, al mismo tiempo, que exista vulneracién de la
garantia de defensa.

En este sentido, es de vital importancia establecer si el derecho al
debido proceso, incluido el derecho a recibir resoluciones judiciales mo-
tivadas, debe ser objeto en la actualidad de una accién extraordinaria de
proteccion (antes accién de amparo). Por un lado, la mayoria de las pos-
turas de la cultura juridica ecuatoriana fueron contrarias a tutelar me-
diante el amparo cualquier derecho fundamental cuya afectacién tenga
como origen la actuacién del Poder Judicial.®' Otros, en cambio, abrie-
ron esta posibilidad®? y actualmente se encuentra como una garantia ju-
risdiccional dentro del articulo 94 y 437 de la actual Constitucién de la
Republica del Ecuador, publicada en el Registro Oficial No. 449 de 20
de octubre de 2008.

La réplica a la primera tesis consiste en sostener que el principio de
la certidumbre o la cosa juzgada no son absolutos en materia constitu-
cional y, en caso de conflicto entre ellos, es necesario ponderarlos utili-
zando criterios de proporcionalidad aplicables al caso concreto. De igual
manera, sostener que las decisiones judiciales no son susceptibles de

81 Cfr. Erick LEUSCHNER LUQUE, La motivacién de las decisiones judiciales y el amparo constitucional:
una salida a la crisis institucional del Poder Judicial en el Ecuador, pp. 4-6, en: www.revistajuridica
online.com/index.phpioption=com_content &task=view &id =71&lItemid=27, quien sefiala que dentro
de esta corriente se encontraba la postura del Procurador General del Estado, quien argumentaba, al
hablar de la anterior accién de amparo, que admitir que esta figura se ejerza contra providencias judi-
ciales, implicarfa incertidumbre en la administracién de justicia, ademds de que pondria fin a la vigencia
de uno de los postulados bésicos de nuestro ordenamiento juridico, esto es, la cosa juzgada, que se tra-
duce en su cardcter de ser inmutable, intangible, definitivo y obligatorio de los fallos; otros, a su vez,
argumentaban que detrés del inciso segundo del articulo 95 y 276 de la anterior Constitucién Politica
de la Republica de 1998, se encontraba el principio de independencia de la Funcién Judicial, razén
por la cual, serfa inadmisible que un érgano constitucional como el Tribunal Constitucional invada la
esfera de competencia del Poder Jurisdiccional.

82 [bid., principalmente, pp. 6, 11, 12, 18 y 23, pero puntualizando que solo en materia de lesion
de derechos constitucionales sin entrometerse en la materia litigiosa decidida, es decir, en la forma de
aplicar la ley (derecho ordinario), asi como en el conocimiento, calificacidn y valoracién de los hechos
que han dado lugar al proceso.
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amparo (actual accién extraordinaria de proteccién), por cuanto lesionan
la independencia de la Funcién Judicial, serfa ilégico, ya que se pondrian
en tela de duda la efectiva vigencia de la primacia de los derechos fun-
damentales.

En todo caso, en nuestra historia legislativa ecuatoriana, aunque el
principio de la motivacién no es nuevo, aparece expresamente como
precepto constitucional en 1998,% y se reproduce en las leyes procedi-
mentales,? incluso en tratados o convenios internacionales.®® Actual-
mente, la Constitucidn vigente recoge este principio en el Titulo II,
Capitulo Octavo: Derechos de proteccién, en su articulo 76, numeral
7, literal 1, dentro de las garantias del derecho a la defensa, que dice:

Art. 76.- [...]
1) Las resoluciones de los poderes publicos deberdn ser motivadas. No
habrd motivacién si en la resolucién no se enuncian las normas o prin-

8 Articulo 24, numeral 13 de la Constitucién 1998: “Las resoluciones de los poderes puiblicos
que afecten a las personas, deberdn ser motivadas. No habrd tal motivacién si en la resolucion no se
enunciaren las normas o principios juridicos en que se haya fundado y, si no se explicare la pertinencia
de su aplicacién a los antecedentes de hecho”.

8 El articulo 274 del Cédigo de Procedimiento Civil dispone: “En las sentencias y en los autos se
decidird con claridad los puntos que fueren materia de la resolucién, funddndose en la Ley y en los mé-
ritos del proceso; y, a falta de Ley, en los principios de justicia universal”. El articulo 275 ibid. dice:
“Los decretos, autos y sentencias expresardn con claridad lo que se manda o resuelve; y en ningtin caso
se hard uso de frases obscuras o indeterminadas como ocurra a quien corresponda, venga en forma,
como se pide, etc.” Por tltimo, el articulo 276 del Cédigo Adjetivo Civil prescribe: “En las sentencias
y en los autos que decidan algin incidente o resuelvan sobre la accién principal, se expresard el asunto
que va a decidirse y los fundamentos o motivos de la decisién. No se entenderd cumplido este precepto
en los fallos de segunda y tercera instancia, por la mera referencia a un fallo anterior”. Estas disposiciones
legales recogen lo que, en doctrina, constituyen las exigencias del contenido de la motivacién de la sen-
tencia, las cuales se abordardn mds adelante.

% El Convenio Europeo para la Proteccién de los Derechos Humanos y de las Libertades Funda-
mentales, revisado de conformidad con el Protocolo No. 11, establecié en el articulo 45- Motivacién
de las sentencias y de las resoluciones: “1. Las sentencias, asi como las resoluciones que declaren a las
demandas admisibles o no admisibles serdn motivadas...”. De igual manera, el Cédigo Modelo Ibero-
americano de Etica Judicial en el articulo 18 dice: “La obligacién de motivar las decisiones se orienta a
asegurar la legitimidad del juez, el buen funcionamiento de un sistema de impugnaciones procesales,
el adecuado control del poder del que los jueces son titulares y, en dltimo término, la justicia de las re-
soluciones judiciales”.
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cipios juridicos en que se fundan y no se explica la pertinencia de su
aplicacién a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, reso-
luciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se con-
siderardn nulos. Las servidoras o servidores responsables serdn
sancionados.

Como puede observarse, esta norma reconoce expresamente un impor-
tante efecto, pues prescribe la nulidad del fallo en caso de que falte la
debida motivacién.

Al respecto, debemos recordar que nuestro ordenamiento legal ha
establecido la nulidad de un acto procesal y de todos los que dependen
de él cuando se han quebrantado o inobservado dichas normas; pero
siempre condicionada a los principios de trascendencia y de convalida-
cién. No hay nulidad procesal si la desviacién no tiene trascendencia
sobre la garantia de defensa en el juicio, si no existe perjuicio y no influya
o pudiere influir en la decisién de la causa. Pero, como se vio anterior-
mente, la falta o deficiente motivacién casi siempre afectard el derecho
constitucional a la defensa.

Por tal motivo, es importante que se haya previsto expresamente una
consecuencia juridica constitucional para el caso de que se emitan fallos
sin la motivacién debida; pues, si bien nuestro ordenamiento juridico ya
exigia que ésta exista, no establecia en todos los dmbitos, de manera clara,
la consecuencia expresa que provoca su omisién.*® De igual manera, el
sistema juridico ecuatoriano tampoco contemplaba un efecto para el caso
de las resoluciones de casacién de la extinta Corte Suprema de Justicia
(hoy Corte Nacional de Justicia), que adolecian de falta de motivacion.
Con el sistema de justicia previsto en la actual Constitucidn, esto cons-

% Si bien es cierto que la doctrina ha sefialado en multiples ocasiones que la carencia de motivacién
resulta descalificada por el vicio de nulidad, incluso senaldndose que el Tribunal Constitucional ecua-
toriano puede anular actuaciones judiciales y declarar el reconocimiento de un derecho de rango cons-
titucional pero sin decidir el proceso en términos de legalidad judicial; no obstante, en la prictica no
ha sido entendido de esta manera, mds adn si las sentencias de casacién no estaban sometidas a un ver-
dadero control de constitucionalidad.
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tituirfa una causal de interposicién de un recurso constitucional ante la
Corte Constitucional (accién extraordinaria de proteccién).

En los demds casos, la falta de motivacién constituye una razén para
interponer el recurso de apelacién, o el de casacién amparado en la
causal quinta del articulo 3 de la Ley de Casacién. En estos casos, el
efecto final, en la prictica, es la rectificacién, revocacion o confirmacion
del fallo,* incluso la imposicién de una multa a los érganos jurisdiccio-
nales que incurrieron en dicha omisién.® Sin embargo, estos efectos, en
estricto sentido, implican la anulacién, pues al casar se anula, aunque la
nulidad no es necesariamente de todo el proceso, sino solamente del
acto procesal o resolucién, y lo mismo acontece si se apela del fallo de
primera instancia que carece de fundamentacién.

Sin embargo, tinicamente en caso de que el fallo de tltima instancia
sea casado por haber incurrido en la causal segunda del articulo 3 de la
Ley de Casacién, la Corte Suprema (hoy Corte Nacional) luego de
declarar nulo el proceso, debe disponer el reenvio para que se vuelva a
sustanciar la causa desde el punto procesal en que se produjo la nulidad
(iudicius rescindens); pero si la sentencia se halla incursa en las restantes
causales de casacion, el propio Tribunal de Casacién se constituye
momentdneamente en tribunal de instancia y dicta la resolucién que
corresponda, lo cual implica la revocacién (en estricto sentido anulacién)
de la decisién que provocé el agravio y coloca otra en su lugar (iudicium
rescissorium). En tal caso, la parte resolutiva de la sentencia estard
compuesta por una decision de casacién (de fondo) y un fallo de ins-

8 Asi, por ejemplo, en el Juicio No. 282-2003, publicado en el R.O.-S. No. 408 de 30 de no-
viembre de 2006, la Primera Sala de lo Laboral y Social de la CSJ en su considerando Tercero expre-

«

samente sefiala: “...por lo que esta confesién tdcita, junto con la declaracién concordante de los dos
testigos, tienen el valor de prueba plena de que se produjo el despido intempestivo, pese a que el im-
pugnado y el de primer nivel, sin mayor fundamento o motivacién no lo consideran asi..”, por lo que con-
cluyen casando la sentencia sin ninguna consecuencia para los jueces de instancias que no motivaron

sus fallos.

8 Cfr. Resolucion No. 558-99, Juicio No. 63-99, publicado en el R.O. No. 348 de 28 de diciembre
de 1999 de la ex Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia (hoy Corte Na-
cional de Justicia). Gaceta Judicial Serie XV1I, No. 2, pp. 360-370.
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tancia. Sobre este punto, conviene senalar lo que resolvié la Primera Sala

de lo Civil y Mercantil de la ex Corte Suprema de Justicia:*’

TERCERO: Respecto del cargo de que la resolucién impugnada se halla
incursa en la causal segunda del articulo 3 de la Ley de Casacién, por
transgresién de lo que dispone el articulo 280 del Cédigo de Procedi-
miento Civil, se anota: la norma legal antes indicada dice: ‘En la sen-
tencia y en los autos que decidan algtn incidente o resuelvan sobre la
accién principal, se expresard el asunto que va a decidirse y los funda-
mentos o motivos de la decisién. No se entenderd cumplido este pre-
cepto en los fallos de segunda instancia por la mera referencia a un fallo
anterior’. Cuando la sentencia o el auto definitivo incumple con lo pre-
ceptuado en esta norma legal, incurre en el vicio tipificado en la causal
quinta del articulo 3 de la Ley de Casacién...por lo tanto, de existir este
vicio, no cabe atacarlo invocando la casual segunda tanto mds cuando
que este vicio in procedendo no provocarfa la anulacién del fallo y el
reenvio para que se sustancie nuevamente el proceso con arreglo a de-
recho desde el punto en que se produjo la nulidad, que es el efecto pro-
pio de la casacién del fallo por la causal segunda, de conformidad con
lo que dispone el inciso segundo del articulo 14 reformado de la Ley de
Casacién, sino que se casaria el fallo impugnado y directamente se en-
trarfa a expedir el que en su lugar correspondiere y con el mérito de los
hechos establecidos en la sentencia o auto, al tenor de lo dispone el in-
ciso primero del antes citado articulo 14 de la Ley de la materia.

En todo caso, el efecto de nulidad de los fallos sin fundamentacién existe
ya en legislaciones como la argentina, que prescribe que “el juez debe
fundar toda sentencia definitiva o interlocutoria, bajo pena de nulidad,
respetando la jerarquia de las normas vigentes y el principio de
congruencia.”” Aunque, en realidad, no es la nulidad propiamente dicha
el efecto, sino la determinacién para obtener agravios directos por esa

% Resolucién No. 229-2001, Juicio No. 168-2000, publicada en el R.O. No.379 de 30 de julio
de 2001 y Gaceta Judicial, Serie XVII, No. 6, pp. 1547-1559, especificamente, p. 1554.

% Cédigo Procesal Federal, articulo 34, inciso 4to.
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ausencia de razones que habilitarfan el recurso correspondiente, el cual
eventualmente puede conducir a la nulidad.”

C. Distintas formas de motivar una decisién judicial

Cuando se trata de los sistemas que siguen la tradicién del civil law, se
deben distinguir dos casos. El primero, se asienta en la actividad del juez
de primer grado, que limita su intervencidn al tratamiento pormenori-
zado de las cuestiones sometidas al litigio, y a que exista congruencia
entre las pretensiones y la decisién. La delimitacién del thema decidendi
lo fijan las partes procesales. En consecuencia, los hechos se incorporan
por los interesados quienes a través de sus peticiones determinan cudl es
el objeto del proceso.

Un segundo caso se da cuando, formulado el fallo, el problema de
la motivacién se controla desde los recursos, pudiendo sefialarse defi-
ciencias por limitacién o por ausencia; en otros términos, fundamentos
incompletos o insuficientes. El criterio de suficiencia dice COLOMER
HERNANDEZ es un pardmetro de creacién jurisprudencial para el control
de la efectividad de la obligacién de motivar. Es decir, la suficiencia no
es mds que un minimo que debe cumplir la justificacién del juez para
poder ser aceptada como existente al ser controlada por un superior. Sin
embargo, la suficiencia en modo alguno puede ser utilizada por un juez
como criterio de actuacién a la hora de motivar, pues los jueces deben
realizar una completa justificacién de la decisién adoptada.”

Sin embargo, en el caso de las sentencia de los tribunales de alzada,
es mds dificil aplicar los conceptos antes enunciados. En estos casos se
debe contar con un acuerdo previo o una mayoria para emitir el acto

! Osvaldo Alfredo GozaiNI, “El Debido Proceso”, en: Derecho procesal constitucional, Rubinzal-
Culzoni Editores, Buenos Aires, 2004, p. 432.

92 COLOMER HERNANDEZ, citado por Osvaldo Alfredo GOZAINE, 0p. cit., pp. 440 y s.
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definitivo, dentro de estos cuerpos colegiados, partiendo de ciertas
premisas que consisten en no apartarse de los requisitos formales y
solemnidades que requiere toda sentencia, pero tomando en cuenta
determinadas reglas. En caso de la Corte Nacional de Justicia, las causas
en estado de dictar sentencia, conforme la disposicién contenida en el
articulo 185 de la Constitucién, son sorteadas para el estudio de un
juez que resulte seleccionado. Este formular un proyecto de sentencia
con sus propias argumentaciones, para luego pasarlo a los siguientes
miembros de dicho cuerpo, quienes se pueden adherir total o parcial-
mente o, en su defecto, discrepar con éste y emitir el fallo con sus pro-
pias motivaciones. No obstante, la aplicacién de este procedimiento es
discutible en todos los tribunales; aunque el pilar donde se asienta esta
metodologia es la convergencia hacia la mayoria de opiniones en sen-
tido coincidente.”

En todo caso, debemos recordar que, al igual que las sentencias del
juez de origen, los fallos de los tribunales de alzada no solo se concretan
a la parte dispositiva sino también su validez depende de la congruencia
del pensamiento de quienes lo forman y recorren los pasos necesarios
para la formacién de la voluntad colectiva del cuerpo mediante su debida
motivacién, pues resulta ilégico una coleccién aislada de opiniones in-
dividuales o de remiendos, sin una debida coherencia. Adicionalmente
y recordando lo dispuesto en nuestra legislacion adjetiva civil, los fallos
de segunda instancia y de casacién no se entenderdn debidamente mo-
tivados con la sola referencia a un fallo anterior; lastimosamente, en la
préctica judicial es uno de los mayores inconvenientes que se detectan
en dichas sentencias colegiadas.

Resulta interesante tratar el tema de las sentencias motivadas en
formularios muy frecuentes en nuestro pais, pues las nuevas tecnologfas
han permitido guardar los pensamientos sistemdticos de los juzgadores
que se repiten enriqueciendo de esta manera la jurisprudencia. No

% Cfr. Osvaldo Alfredo GOZAINE, op. cit., p. 442.
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obstante, la contrapartida de esta constatacion de la realidad lleva al
rutinario lenguaje de las decisiones, que conservan un patrén o modelo
que limita la racionalidad aplicada al caso concreto.

Frente a esta situacidn, la sentencia de mayoria de la Primera Sala
del Tribunal Constitucional espafiol de 6 de febrero de 1998 concluyé
que, aunque los textos impresos resulten desaconsejables por ser po-
tencialmente contrarios al derecho a la tutela efectiva, no implican ne-
cesariamente una falta o insuficiencia de la motivacién, pues existe un
elenco de supuestos en lo que debido a la importancia de la materia
tratada derechos fundamentales, presuncién de inocencia, introduccion
de nuevos criterios exigen un especifico y reforzado deber de motiva-
cién del que no participan del mismo modo el resto de resoluciones,
las cuales deben ser examinadas caso por caso. No obstante, el voto par-
ticular del magistrado Vicente GIMENO SENDRA consideré que “no es
que, como advierte la mayoria, la sentencia contenga muchas expresio-
nes estereotipadas, sino que toda ella es un auténtico estereotipo”.
Segiin su opinidn, para convalidar la sentencia impugnada, el Tribunal
Constitucional utilizé dos argucias argumentales, consistentes, de un
lado, en extender desmesuradamente la doctrina sobre la motivacién
implicita y trasladar, de otro, su doctrina sobre la proporcionalidad al
derecho de tutela.

En lo personal, compartimos el criterio mayoritario del Tribunal
Constitucional espafol respecto a este punto, pues consideramos que
los jueces deben guiarse por ciertos criterios uniformes al momento de
expedir sus resoluciones, pero sin que se descuide la introduccién de
nuevas consideraciones y razonamientos propios de cada caso especifico,
correlacionando los principios, reglas, normas y jurisprudencia, en
general, con las premisas 16gicas de cada fallo, caso contrario estarfamos
frente a una elaboracién mecdnica y preimpresa en las cuales la motiva-
cién estaria reducida a su minima expresion.

% Cfr. Osvaldo Alfredo GOZAINE, op. cit., p. 454-456.
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Por ultimo, vale recordar que en los paises que parten del common
law la situacién es diferente, conforme se analiz6 en capitulos anteriores.
Asi, muchas de las sentencias de la Corte Suprema tienen dos partes: la
ratio decidendi y el obiter dicta. La primera es la parte resolutiva de la
sentencia y la segunda estd constituida por los antecedentes, los cuales
no son obligatorios.

D. Requisitos de la motivacién

Si bien nuestra Constitucién de la Republica, las leyes secundarias, la
doctrina y la jurisprudencia han insistido en la unidad de las decisiones
jurisdiccionales, y la necesaria coherencia légica entre las premisas y las
conclusiones finales y necesarias del fallo, lastimosamente, en la practica,
ésto no siempre se cumple. Por el contrario, existe un exagerado sim-
plismo que puede resultar peligroso e irracional, especialmente cuando
lo considerativo constituye un antecedente légico inseparable de lo dis-
positivo de la resolucién.

Frente a estos casos en los cuales solo existird una apariencia de
motivacién, por expresar razones insuficientes para justificar la decision,
es necesario establecer determinados pardmetros o exigencias minimas
en su contenido. Con ello no queremos negar la existencia de cierta
discrecionalidad judicial que, como decia Calos NINO, “buena parte de
la discrecién es una discrecién de hecho y que tiene su origen en la
vaguedad o ambigiiedad del lenguaje legal, o en las lagunas e inconsis-
tencias del sistema juridico”.”

Pero la afirmacién de la existencia de la discrecionalidad no se tra-
duce en libertinaje judicial, pues toda decisién debe seguir ciertos paré-
metros de coherencia, independencia y justicia.”® En este sentido,

% Carlos NINO, Introduccién al andlisis del derecho, Ed. Astrea, Buenos Aires, 2003, p. 432.

% La idea de coherencia aparece en las teorfas estdndares de la argumentacién juridica y si bien es
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proponemos que la motivacién debe ser: expresa, clara, completa, legi-
tima y légica.”

1. Expresa

Este requisito, consagrado en el articulo 276 del Cédigo de Procedi-
miento Civil, tiene relacién con el hecho de que los juzgadores, al
momento de dictar sentencia, deben sefalar los fundamentos que sir-
vieron de soporte para sustentar su tesis, sin remisién a otros actos pro-
cesales. Sin embargo, en la préctica, varias resoluciones adolecen de este
defecto. Sobre este punto la Segunda Sala de lo Laboral y Social de la ex
Corte Suprema de Justicia (hoy denominada Corte Nacional de Justicia)
ha manifestado:

TERCERO: Al haberse fundamentado el recurso en la causal quinta del
Art. 3 de la Ley de Casacidn, corresponde analizar dicho cargo en primer
lugar; al efecto el recurrente sostiene se infringi6 el Art. 280  inciso
segundo (actual 276) del Cédigo de Procedimiento Civil, por cuanto
la sentencia impugnada es una mera referencia del fallo dictado por el
Juez de Origen. Tal afirmacién que debe ser analizada en relacién con
la motivacién; garantia ésta del debido proceso que se encuentra consa-
grada en la Constitucién Politica de la Republica, la misma que en su
Art. 24 numeral 13 dispone: Las resoluciones de los poderes publicos
que afecten a las personas, deberdn ser motivadas. No habrd tal motiva-
cién si en la resolucién no se enunciaren normas o principios juridicos

dificil dar un clarificador concepto, lo que es aceptado en la doctrina es que la coherencia exige una de-
cisién que tenga una relacién de compatibilidad con el ordenamiento, entendida como exigencia de
que toda resolucién juridica coincida con el sistema de fuentes del derecho; por tanto, un test de cohe-
rencia serfa analizar si la decisién se justifica por su acoplamiento al conjunto de normas y de valores o
principios positivizados en el sistema juridico y no, por su simple apego a una interpretacién literal que
no da cuenta de la totalidad del orden juridico. Citado por Erick LUESCHNER LUQUE, La motivacién de
las decisiones judiciales y el amparo constitucional: una salida a la crisis institucional del Poder Judicial en
el Ecuador, p. 16, en: www.revistajuridicaonline.com.

77 Cfr. Fernando DE LA RUA, Teoria general del proceso, Ed. Depalma, Buenos Aires, 1991, p.p.
150 y ss.
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en que se haya fundado, y si no se explicare la pertinencia de su aplica-
cién a los antecedentes de hecho...; por ello con razén la doctrina ma-
nifiesta que: La motivacién de la sentencia constituye un elemento
intelectual, de contenido critico, valorativo y légico, que consiste en el
conjunto de razonamientos de hecho y de derecho en que el juez apoya
su decisién’ (Fernando DE LA RUA, Teoria General del Proceso, Edicio-
nes Desalma, Buenos Aires, 1991, pdg. 146). Debiendo observarse por
tanto respecto a la motivacidén que la sentencia retna los requisitos de
ser clara, expresa, completa, legitima y 16gica; ya que de lo contrario
serfa una resolucién arbitraria o ilégica; y en la especie, como lo afirma
el recurrente, la sentencia impugnada no ha sido debidamente motivada,
ya que es una mera referencia al fallo dictado por el Juez de Origen, de-
fecto esencial que debe ser corregido en base al fundamento del re-
curso.”®

Si bien la Sala de Casacién se refiere de manera general a todos los
requisitos que debe contener la motivacién, podriamos indicar que,
especificamente, es un caso claro en que ésta no es expresa.

2. Clara

El pensamiento del juzgador debe ser aprehensible, comprensible y exa-
minable, y el juez no dejar lugar a dudas sobre las ideas que expresa. La
motivacién, lo mismo que toda la sentencia en su conjunto, debe evitar

% Juicio No. 185-2005 de 16 de abril de 2008. En este mismo sentido se ha pronunciado esta Sala en
el Juicio No. 035-2004 de 26 de agosto de 2004 publicado en el R.O. No. 3 de 25 de abril de 2005, cuando
dice: “CUARTO: En el caso de la presente controversia, tienen razén los recurrentes, en cuanto a que la
Primera Sala de la Corte Superior de Justicia de Guayaquil [hoy Corte Provincial de Justicia del Guayas],
en su fallo totalmente escueto, ‘no hace ningin andlisis juridico respecto de los hechos que configuran el
despido intempestivo y que da lugar al pago de la jubilacién patronal’, pues, atn cuando la Sala de Alzada
‘confirma la sentencia recurrida, se estarfa incumpliendo con lo que manda el articulo 280 del Cédigo de
Procedimiento Civil”. No asi en el Juicio No. 245-2003 de diciembre 18 de 2003, publicado en el R.O.
No. 393 de 05 de agosto de 2004, en el cual dicha Sala dispuso expresamente que: “...CUARTO: En
cuanto se refiere a que el impugnado viola lo preceptuado en el articulo 280 del Cédigo de Procedimiento
Civil, este Tribunal advierte que lo contrario de lo que sostiene el casacionista, la Sala de Alzada ha analizado
‘los puntos que ha decidido, los fundamentos o motivos de la decisién’, con claridad y expresando las razones
por las cuales rechaza la apelacién...”.
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expresiones ambiguas y procurar que el lenguaje utilizado, aunque téc-
nico, sea totalmente exacto, de forma que no se preste a distorsiones o
falsas interpretaciones. Esta exigencia se halla establecida en el articulo
275 de nuestro Cédigo Adjetivo Civil.

Asi, por ejemplo, la motivacién no es clara cuando no contiene en
su redaccidn referencias concretas que permitan singularizar su razona-
miento, como especificamente referido al caso, y alude a generalidades
y casos hipotéticos no venidos al tema, o es construida con un lenguaje
completamente estereotipado.”

3. Completa

Debe abarcar los hechos y el derecho. Respecto de los hechos, debe con-
tener las razones que llevan a una conclusién afirmativa o negativa sobre
la existencia de los episodios de la vida real con influencia en la solucién
de la causa. Debe emplear las pruebas incorporadas al proceso, mencio-
ndndolas y sometiéndolas a valoracién critica. El juez consignara las
conclusiones de hecho a que llega, y esta exigencia ya atafe a la funda-
mentacién en derecho de la sentencia porque constituird la base de apli-
cacién de la norma juridica. La motivacién en los hechos estd constituida
por la valoracién probatoria; la fundamentacién en derecho tiene como
punto de partida la fijacién de esos hechos. La descripcion féctica es el
presupuesto de la aplicacién de la ley y, por tanto, un requisito de la
motivacién en derecho de la sentencia.'®

Sobre este punto, la Sala de lo Penal de la Corte Suprema de Justicia
de El Salvador, en el Juicio No. C321-01,'°! ha sefalado dentro de sus

considerandos:

9 Cfr. Juicio No. 038-2004 de la Primera Sala de lo Laboral y Social, publicado en el R.O. No.
237 de 27 de marzo de 2006 y, especificamente, a su considerando Quinto.

100 Cfr. Fernando DE LA RUA, op. cit., p. 151 y s.
' Vid. www.jurisprudencia.gob.sv/exploiis/indice.aspinBD=18&nltem= 31426&n Modo= 3

65



CARLA ESPINOSA CUEVA

La motivacién para ser completa debe estar referida tanto al hecho como
al derecho, valorando la totalidad de las pruebas y suministrando las
conclusiones a que arribe el Tribunal sobre su examen y sobre las con-
secuencias juridicas que de su aplicacién se derivan, no pudiendo con-
siderarse motivacién legal ni aplicacién integral de las reglas de la sana
critica una simple y llana referencia a la prueba por parte del sentencia-
dor, sobre todo cuando se le resta valor de un modo general y abstracto
como en el caso de autos, en donde el Tribunal A-g#o omitié de forma
deliberada la valoracién de las declaraciones de los sefiores Tomas Ga-
briel Alvarado y Salvador Rios Alvarado, pruebas sobre las que el Tri-
bunal de juicio no obstante haber sido introducidas legalmente al
debate, manifest6 no valorarlas por hacer referencia la primera a un con-
trato que no tiene relacién al hecho que se ventild en la vista publica y
la segunda por advertirse intereses contrapuestos, que podrfan por con-
veniencia o parentesco influir sobre la voluntad del deponente, por lo
que a juicio de esta Sala, la decisién impugnada dista del cumplimiento
de la exigencia sefialada en los Arts. 130, 162 inc. 3° y 356 Inc. 1°
Pr.Pn., dado que tales disposiciones preceptian que las resoluciones ju-
diciales como requisito extrinseco del acto deben ser motivadas, a efecto
que conste en ellas el necesario contrapeso de los intereses enfrentados
en el proceso.

Ahora bien, ;qué pasaria si la sentencia o resolucién no contuviera en
q

forma precisa y expresa las normas legales en las cuales los juzgadores

deben sustentar sus afirmaciones? Para analizar este tema vale indicar lo

que dispone el articulo 274 del Cédigo de Procedimiento Civil:

Art. 274.- En las sentencias y en los autos se decidirdn con claridad los
puntos que fueren materia de la resolucién, funddndose en la Ley y en
los méritos del proceso; a falta de ley, en precedentes jurisprudenciales
obligatorios, y en los principios de justicia universal.

En definitiva, pareceria que esta circunstancia por si sola no da lugar a
la falta de motivacién de la sentencia cuando implicitamente se hace re-
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ferencia a los fundamentos de derecho, en concordancia con lo deter-
minado por la demanda o los méritos del proceso y, adicionalmente, en
la jurisprudencia y en los principios universales del derecho. Asi lo ha
senalado la doctrina admitiendo la posibilidad de la omisién de una cita
cuando, por las modalidades del fallo, es posible inferir los preceptos de
las leyes aplicadas o cuando, pese a que no se menciona el articulo legal,
se precisa de otro modo la norma. En este sentido se ha pronunciado la
Segunda Sala de lo Laboral y Social de la ex Corte Suprema (hoy Corte
Nacional de Justicia).!*?

De igual manera, la ex Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la
Corte Suprema, también manifiesta que es posible convalidar la senten-
cia que cita expresamente alguno de los textos legales que la fundamen-
tan, aun cuando se advierta indeterminacién en la cita de otros. La cita
legal debe recaer sobre lo esencial o sustancial de la decisién. No es ne-
cesario hacerlo sobre cada una de las premisas o conclusiones secunda-
rias, ni es indispensable que todas y cada una de las afirmaciones,
proposiciones y consideraciones tengan el respaldo de un texto legal. Lo
importante es que se funde en la ley la consecuencia de la conclusién
juridica. La ubicacién de la cita en la estructura del fallo no tiene tras-
cendencia, lo importante es que exista como fundamentacién en derecho
(. gr si estd omitida en la motivacién y consta en la parte resolutiva, o
viceversa).!?

En resumen, para que la motivacién sea completa, el juez debe
demostrar los hechos y fundarla en derecho, para lo cual debe descri-
birlos y luego calificarlos, subsumiéndolos en la norma juridica.

102 Cfy: Juicio No. 322-2006 de marzo 19 de 2007, Hugo Cedefio Moreira vs. EAPAM, publicado
en el R.O.-§ No. 360 de 16 de junio de 2008. Juicio No. 1010-2007 de 01 de octubre de 2008.

1% Juicio No. 633-1995, Resolucién No. 301 de 20 de mayo de 1999 publicada en el R.O. No.
255 de 16 de agosto de 1999.
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4. Legitima

Debe basarse en pruebas legales y vilidas. Ahora debemos recordar que
la valoracién que hace el juez de estas pruebas tiene que ser total y sobre
toda la prueba, pues la verdad a medias, es falsedad.

El articulo 121 del Cédigo de Procedimiento Civil establece que:
“Solo la prueba debidamente actuada, esto es, aquella que se ha pedido,
presentado y practicado de acuerdo con la ley, hace fe en juicio”.

Sobre este punto conviene citar, como ejemplo de motivacién ilegi-
tima, lo senalado por la anterior Primera Sala de lo Laboral y Social de
la Corte Suprema de Justicia (hoy denominada Corte Nacional de

Justicia), quienes llaman la atencién a los jueces de instancia por citar

textos de un contrato colectivo que no consta en el expediente:'%

CUARTO: No consta de autos el contrato colectivo al que la actora
hace referencia en el recurso y por lo tanto su pretension de confrontarlo
con la sentencia impugnada no es considerada por este Tribunal; pues
debe tenerse en cuenta que, en virtud del principio dispositivo del pro-
cedimiento y de la verdad procesal, para el juzgador lo que existe es lo
que aparece del proceso, ya que en realidad constituye el fundamento
en base al cual ha de resolver la controversia sometida a su conocimiento
pues cada afirmacién de las partes debe estar respaldada por la corres-
pondiente prueba. Por las razones antes sefialadas esta Sala de Casacién
no puede entrar a analizar el fondo de la impugnacién y hace un lla-
mado de atencién al Juez Segundo del Trabajo del Azuay que cita en su
resolucion el Art. 6 del Pacto Colectivo y a la Sala de lo Laboral, de la
Nifiez y Adolescencia de la Corte Superior de Cuenca [hoy Corte Pro-
vincial del Azuay] que incluso transcribe el Art. 8 del citado contrato,

1% Juicio No. 351-2004 publicado en el R.O. No. 237 de 27 de marzo de 2006. Un criterio similar
adopta la Segunda Sala de lo Laboral y Social en el Juicio No. 71-2004 publicado en el Gaceta Judicial,
Serie XVIII, No. 1, pp. 226-231 al casar la sentencia del Tribunal Ad-quem y declarar improcedente
las indemnizaciones por despido intempestivo por considerar que el acta notarial presentada por la
actora para pretender probar este hecho, no puede ser admitida como prueba pues se aparta de lo dis-
puesto en los articulos 6, 18 y 19 de la Ley Notarial.
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sin que, como se indicd, en el expediente conste dicho documento. En
tal vircud, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA

REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY, se desecha el recurso
de casacién planteado. Notifiquese y devuélvase.

En consecuencia, para que exista legitimidad de la motivacién, la valo-
racién de la prueba debe ser correcta; no debe ser absurda o arbitraria.
Debe ser verdadera, respetando tanto los principios de valoracién como
las reglas de la 16gica, y existe ilegitimidad de la motivacién cuando el
juzgador prescinde de pruebas esenciales, computa pruebas inexistentes
o valora pruebas invdlidas. En este sentido, se ha pronunciado la ex

Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema en el siguiente
fallo:'®

QUINTO: La jurisprudencia dictada por la Primera Sala de lo Civil y
Mercantil ha precisado en multiples ocasiones que es materia reservada
a los jueces y tribunales de instancia todo lo que se refiere a la valoracién
de la prueba, pues serfa imposible sostener que se puede revisar el pro-
ceso mental que condujo a dichos juzgadores a emitir su decisién sobre
la base de uno o miés criterios, deducibles de la prueba actuada por las
partes. Esta limitacién es obvia, mas no significa que sea absoluta. Por
ello, la causal tercera del Art. 3 de la Ley de Casacién determina que las
violaciones a la valoracién de la prueba pueden ser revisables en casacién
cuando se argumente que existe violacién de las normas que rigen la
peticién y practica de la prueba, o bien conforme lo ha expresado la
Sala en la Resolucién No. 61-2002, publicada en el Registro Oficial 307
de 17 de abril del mismo ano, exista absurdo evidente en su valoracién
légica o juridica...En este sentido, en la sentencia No. 172-2002, pu-
blicada en el Registro Oficial No. 666 de 19 de septiembre del mismo
afio se expresd: La Sala considera que, si en la apreciacién de la prueba
el juzgador contradice las reglas de la 18gica, el fallo se halla incurso en
causal de casacién, compartiendo el criterio expresado por Ulrich (sic)

195 Resolucién No. 51-20006, Juicio No 72-2004, publicada en el R.O. No. 420 de 19 de diciembre
de 2006, y en la Gaceta Judicial, serie XVIII, No. 2, pp. 425-430.
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Klug en su obra ‘Légica Juridica’ ...Cuando en el proceso de valoracién
de la prueba el juzgador viola las leyes de la légica, la conclusién a la
que llega es absurda o arbitraria. Se entiende por absurdo todo aquello
que escapa a las leyes 16gicas formales; y es arbitrario cuando hay ilegi-
timidad en la motivacién, lo cual en el fondo es otra forma de manifes-
tarse el absurdo ya que adolece de arbitrariedad todo acto o proceder
contrario a la justicia, la razén o las leyes, dictado solo por la voluntad
o el capricho...La valoracién de la prueba es absurda por ilegalidad
cuando existen vicios en el mecanismo légico del fallo, porque la ope-
racién intelectual cumplida por el juez lejos de ser coherente, lo lleva a
premisas falsas o conclusiones abiertamente contradictorias entre sf o
incoherentes...Pero, como se ha senalado el absurdo en la valoracién
de la prueba no se limita a la sola ilegalidad de la sentencia, sino que
también se presenta cuando hay ilegitimidad en la motivacién, lo cual
ocurre cuando el juzgador prescinde de pruebas esenciales, computa
pruebas inexistentes o valora pruebas invalidas, y si este proceder lo
adopta voluntariamente se tratarfa de una arbitrariedad. El vicio de va-
loracién absurda de la prueba constituye, al mismo tiempo, transgresién
del mandato de motivacién contenido en el No. 13 del articulo 24 de
la Constitucién Politica de la Republica, ya que la violacién de las reglas
de la l6gica en la valoracién de la prueba no constituye motivacién vi-
lida, porque atenta contra la sana critica (que es el método de valoracién
probatoria de general aplicacién en virtud de lo que dispone el articulo
119 [115] del Cédigo de Procedimiento Civil y si la motivacién no es
vélida, juridicamente la resolucidn carece de motivacién [...].

Por ello, esta Sala concluye que existe ilegitimidad en la motivacién por

parte de los jueces de instancia, por cuanto prescinden de pronunciarse

sobre una prueba esencial, en una especie de efecto carambola:
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[...] se observa que la sentencia incurre en el vicio de ilegitimidad en la
motivacion de su valoracidn antes sefialado, pues prescinde de pronun-
ciarse sobre los maltiples requerimientos del demandado para que se
practicase una prueba esencial —la de ADN— que, en la especie hu-
biese determinado de manera incontrovertible el hecho de la filiacién
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cuyo reconocimiento se demandd...Pretender que con tres testimonios
se encuentra probada la filiacién respecto del demandado, y omitir va-
lorar la confesién ficta (en este caso dada por la negativa recurrente de
la propia actora a concurrir a la prictica de la prueba de ADN) consti-
tuye sin lugar a dudas una arbitrariedad, por lo que el Tribunal de dl-
tima instancia ha incurrido en un vicio de valoracién incontestable,
incurso inclusive dentro del vicio de falta de motivacién previsto en el

Art. 24 No. 13 de la Constitucidn Politica de la Republica [...].
5. Légica

Por ultimo, debemos observar en la motivacién los principios 16gicos
que guian el razonamiento correcto. Como se observa, este es un requi-
sito transversal que afecta a los otros requisitos. La motivacién, en tér-
minos generales, debe ser coherente y debidamente derivada o deducida,
pero utilizando las méximas de la experiencia, la psicologia y las reglas
de la sana critica. Para que una sentencia sea coherente debe ser con-
gruente, es decir, que sus afirmaciones guarden una correlacién ade-
cuada, inequivoca, que no dé lugar a dudas sobre las conclusiones a las
que llega y no contradictoria. Para que la sentencia sea debidamente de-
rivada se requiere que sus conclusiones sean concordantes, es decir, que
correspondan con un elemento de conviccidn, y se deriven de aspectos
verdaderos y suficientes para producir razonablemente el convenci-
miento del hecho. Este requisito serd expuesto con més detalle al refe-
rirnos al criterio de validez que debe tener la motivacién de los fallos.!%

Sobre los cinco requisitos de la motivacién podriamos afirmar que
el juzgador, al momento de expedir su resolucién, debe tener en cuenta

1% Hans KELSEN mantuvo una posicion diametralmente opuesta, pues para él —a diferencia de
Ulrich KLUG— no existe una légica juridica y afirma que la decisién judicial basada en la analogia
no es una deduccidn, sino el establecimiento de nuevo derecho. En conclusién, segtin dicho autor,
al derecho no se aplican ni el principio de no contradiccién, ni las reglas de la inferencia; el razona-
miento por analogfa y el argumentum a maiore ad minus no son instrumentos de una légica propia-
mente juridica, sino biombos tras los que se ocultan actos de voluntad del juez. Cfr. Mario LosaNoO,
Teoria pura del derecho: evolucion y puntos cruciales, Ed. Temis, Bogotd, 1992, pp. 62 y ss.
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todos y cada unos de ellos, a fin de que sea vdlida; sin embargo, la mo-

tivacién no es sinénimo de amplitud ni de extensién.'””

E. Los criterios de verdad y validez como fundamentos
de la motivacién de las resoluciones judiciales

Los requisitos sefialados confirman que el proceso de formulacién de la
sentencia comprende un proceso intelectual complejo, critico, valorativo
y de voluntad, que no estd exento de una operacién légica coherente.
La combinacién de estos elementos nos da como resultado la posibilidad
de identificar dos criterios que podriamos considerarlos como los fun-
damentos para una debida motivacién de las resoluciones judiciales. En
otras palabras, en una decisién bien motivada han de concurrir necesaria
y complementariamente lo que podriamos denominar un criterio de
verdad y uno de validez.'®

'77En este sentido, la ex Segunda Sala de lo Laboral y Social de la Corte Suprema de Justicia (hoy
Corte Nacional de Justicia) en el Juicio No. 352-2005 de 3 abril de 2008 establecié que: “CUARTO:
Con relacién al primer cargo que argumenta el casacionista contra la sentencia impugnada, este Tribu-
nal, precisa observar: ... b) En la especie, el recurrente invoca la causal quinta, argumentando que no
se determina en forma clara las tres partes que debe existir en la sentencia, esto es, la expositiva, la con-
siderativa y la dispositiva o resolutiva, por lo que al faltar uno de estos requisitos es susceptible de im-
pugnacion. Adicionalmente, manifiesta que el fallo es contradictorio e incompatible. No obstante, del
andlisis integral del mismo este Tribunal puede inferir que no existen defectos en su estructura pues, es-
cuetamente, contiene una adecuada motivacion y armonia entre su parte considerativa y dispositiva, por lo
que no cabe la alegacién formulada por el casacionista...”. De igual manera, la Sala de lo Penal de la
Corte Suprema de Justicia de El Salvador, en el Juicio No. C321-01, 7b7d., manifest: “Esta Sala quiere
dejar claro que si bien el deber de motivar no requiere del juzgador una exhaustiva descripcién del pro-
ceso intelectual que le ha llevado a resolver en un determinado sentido, ni le impone una determinada
extension, intensidad o alcance en el razonamiento empleado, si le estd exigiendo la utilizacién de au-
ténticos criterios de razonabilidad que han de medirse caso por caso sobre la base del juzgamiento o va-
loracién de las pruebas objetiva y legalmente ingresadas, las que no pueden ser suplantadas por una
precaria referencia como la mencionada con anterioridad”.

198 Cfr. Gustavo BEDON TAMAYO, Notas para la cdtedra de ldgica juridica, inédito, PUCE y UDLA,
Quito, 2008; y, Richard ORTIZ ORTIZ, Ldgica, Publiconti, Quito, 1994, p. 145.
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1. Criterio de verdad

Este criterio se refiere a la busqueda y determinacién de la verdad, como
tarea fundamental del juez en el proceso, que la realiza, precisamente,
mediante la elaboracién de sus juicios criticos y valorativos, apoydndose
en su sabidurfa y experiencia general, para asi llegar a determinar la
realidad o no de los hechos que le han sido relatados y sometidos a su
conocimiento (reconstruccion de los hechos), asi como el diagndstico
concreto de los mismos en un tipo juridico determinado (calificacién
juridica), basado en su conocimiento especifico de las leyes y del dere-
cho. Por ejemplo, es verdad que se suscribié un contrato y, es verdad,
que ese contrato corresponde a una compra-venta.

Este criterio de verdad debe plasmarse en las afirmaciones que el
juez hace en su providencia y se verificard, especialmente, con los requi-
sitos de la motivacidn, referidos a ser clara, expresa, completa y legi-
tima.'” Es decir, el juez determinard qué afirmaciones realizadas por las
partes en el proceso, las asume como verdaderas y, por tanto, le servirdn
para construir sus propias aseveraciones en la motivacién.

No obstante, en el derecho, al igual que en todas las ciencias, su
principal objetivo radica, precisamente, en la bisqueda de la verdad y
la adquisicién del conocimiento a efecto de poder formular leyes gene-
rales que concuerden con la mayor “proximidad posible” con la exactitud
de la realidad. El problema de la verdad procesal radica, por tanto, en
determinar el alcance real y la proximidad o necesaria exactitud con la
realidad, para poder asumirla como verdad procesal.

En este sentido, parece razonable plantear que el fin de la prueba
procesal es descubrir la verdad para, a través de ella, alcanzar la justicia.
Sin embargo, esta cuestion no estd claramente definida en el proceso y
puede ser materia de mitos y de generalizaciones ideales, pero no reali-

19 Esto no excluye el hecho de que para llegar a cumplir estos requisitos en funcién de la verdad
de las afirmaciones, no se deba partir de la construccién de estructuras vélidas del pensamiento. Asi, la
legitimidad depende tanto de la verdad como de la validez de las argumentaciones.

73



CARLA ESPINOSA CUEVA

zables. El problema que se plantea es poder determinar en qué momento
el juez puede asumir como verdaderos determinados hechos, pues exis-
ten diferentes fases de la verdad.''* Asi, podemos distinguir las siguientes
fases:

a) La fase de la verosimilitud: que es la que da lugar, por ejemplo, a
las medidas cautelares, por considerar que un hecho es razonablemente
verosimil, como para tomar dichas medidas.

b) La fase de la certeza: que normalmente da lugar a la sentencia,
por existir conviccidn sobre la ocurrencia de los hechos.

c) La fase de la evidencia: que si bien puede dar lugar, igualmente, a
la sentencia, aparece claramente para fundamentar otras soluciones sin
necesidad de utilizar medios probatorios. Es decir, se trata de una mues-
tra clara, manifiesta y tan perceptible de una cosa que nadie pueda
dudar, racionalmente, de ella.

Segtn Devis ECHANDIA, por verdad procesal se debe entender la que
surge del proceso, es decir, la que consta en los elementos probatorios y
de conviccién allegados a los autos. Pero ésta puede ser diferente de la
verdad real. Esto significa que para el juez lo importante y tnico es la
verdad procesal, y que su decisién tendrd que cenirse a ella para ser recta
y legal, aunque en ocasiones la realidad puede ser diferente.'"!

Hay autores que, al analizar si la verdad es encontrada o construida,
sostienen que quien quiere solo reconocer una verdad legitimadora lla-
mada verdad procesal, se mantiene solo en el plano formal de la
tramitacién de la imagen judicial procedimental, renunciando a una de-
terminacion sustancial de la verdad y, con ello, de la justicia. Quien con-
sidera que la verdad solo es susceptible de ser construida, se condena a
aceptar toda imagen de la verdad conseguida técnicamente conforme al

19 Enrique FALCON, Tiatado de la prueba, tomo 1, Ed. Astrea, Buenos Aires, 2003, p. 137 y ss.

" Hernando Devis ECHANDIA, Zéoria general del proceso, 3ra. ed., Ed. Universidad, Buenos Aires,
2004, p. 59.
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ordenamiento procesal aunque contradiga la verdad real, concluyendo
que la verdad sobre el hecho es aprehendida, pero no construida.''?

En este sentido, GUASP ha explicado este punto con claridad, al iden-
tificar dos orientaciones posibles para trazar el concepto de la prueba y
su relacién con la verdad: a) una de cardcter sustantivo o material, que
ve a la prueba con el objetivo de demostrar la existencia o no de un
hecho, la verdad o falsedad de una afirmacidn; pero, tiene el inconve-
niente de su imposibilidad practica, pues es tedrica; y, b) una de caricter
formal, segin la cual, por esta precisa imposibilidad prictica y teérica,
la prueba debe configurarse como un simple mecanismo de fijacién
formal de los hechos procesales.

Por su parte FENOCHIETTO, distingue la verdad formal y la verdad
material, y senala que al proceso penal se le atribuye la investigacién de
la verdad material, mientras que el proceso civil se conforma con la
verdad formal.'??

Al respecto, consideramos que el problema de la verdad procesal
debe ser observado desde distintas dpticas, puesto que es corriente
sostener que la verdad obtenida mediante el proceso judicial con
respecto a los hechos de la causa, en cuanto perseguida como finalidad
inmediata, tiene unas veces alcance material o histdrico, como es el caso
del proceso penal y, otras veces, un alcance meramente formal, que se
advierte abundantemente en el proceso civil.'

Por lo tanto, abordar a la verdad implica una nocién tanto onto-
légica, que significa alcanzar una adecuacién del ideal que se tiene de
la realidad con la realidad misma, como una nocién epistemoldgica,
en cuanto al conocimiento de la verdad, aunque ésta no se alcance ple-
namente.

112 Karl-Heinz GOSSEL, El derecho procesal penal en el Estado de derecho, T. 1, Rubinzal-Culzoni
Editores, Buenos Aires, 2007, pp- 116y ss.

13 Cfr. Enrique FALCON, op. cit., p.149.
14 Ibid., p.145.
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Es decir, si bien el juez debe propender a la verdad material que se
refiere a los hechos verdaderamente acaecidos, al no ser ésta siempre
alcanzable, debe construir una verdad procesal con suficientes elementos
de conviccién que no lesione la defensa en juicio y que lo persuada de
fallar en un sentido o en otro, sobre una base minima de certeza.

Por ende, la verdad procesal es también un problema légico, y con-
secuentemente, también de validez. Pues, entre unas aseveraciones y
otras, debe existir un proceso légico, que justifique cémo llegé el juez a
determinar la verdad o falsedad de algo. Al respecto, debe indicarse que
la verdad o falsedad es un valor de los enunciados o proposiciones, no
de los razonamientos; pues, de ellos corresponde predicar su validez o
invalidez. De alli la complementariedad con el segundo criterio.

2. Criterio de validez

El criterio de validez significa que los razonamientos utilizados para
llegar a determinar la verdad de las afirmaciones basdndose, a su vez, en
otras afirmaciones, han respetado y seguido principios o leyes del
pensamiento y se constituyen, por tanto, en estructuras formales correc-
tas, es decir, en razonamientos validos. En este caso, la motivacién ha
sido légica.

Un razonamiento es cualquier conjunto de proposiciones de las
cuales se dice que una se sigue de las otras, que pretenden apoyar o
fundamentar su verdad; sin embargo, no es una mera coleccién de pro-
posiciones o afirmaciones, sino que tiene una estructura basada en pre-
misas y conclusiones. La conclusién de un argumento es la proposicién
que se afirma con base en las otras y estas proposiciones, que sirven como
apoyo o razones para aceptar la conclusién, son las premisas.'"®

Por lo tanto, un razonamiento, que es el mayor nivel del pensa-
miento (conceptos, juicios y raciocinios), constituye una estructura

"5 Irving M. Cort y Carl COHEN, Introduccion a la légica, Limusa, México, 1995, pp. 20 y ss.
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formal que relaciona estructuralmente las proposiciones, de modo que
unas expliquen o fundamenten a otras."'® No obstante, como podrd
advertirse, no todo razonamiento es vélido; en vista de que para el efecto
se han de seguir principios y reglas 16gicas que justifiquen que, efectiva-
mente, determinada conclusién se deduce de determinadas premisas,
desde el punto de vista formal, no desde su contenido, pues para este
caso se aplicaria el criterio de verdad, no el de validez.

En este sentido, como vimos anteriormente, los autores coinciden
en que uno de los requisitos de la motivacién es que tiene que ser légica,
por lo que resulta importante que se pueda determinar cudndo lo es y
cudndo no. Sin embargo, si bien estd claro que la motivacién ha de con-
tener razonamientos validos, no existe un nimero determinado de ellos
ni tampoco una cantidad finita de errores o falacias que deban ser evi-
tadas.'”” Asi como no se podria cuantificar los posibles errores de célculo
que se pueden cometer en cualquier operacién matemadtica, no se puede
establecer todos los errores légicos o de coherencia formal que podrian
cometerse en el proceso de construccién de razonamientos.''® Sin em-
bargo, consideramos que si se puede enunciar algunas relaciones logicas
que deben existir en las resoluciones judiciales. Si bien algunos autores
han avanzado hasta la identificacién de principios 16gicos bésicos: iden-
tidad, contradiccidn, tercero excluido y razén suficiente,'"” trataremos
de ir un poco mds alld y aportar con criterios que permitan evidenciar
la aplicacién de estos principios en la motivacién de los fallos, la relacién
légica de implicacién material y la concepcién general del razonamiento

vélido y del sélido.

116 El concepto, el juicio y raciocinio son actos mentales y su representacién exterior se denomina
término, proposicién y razonamiento [N. del E.].

"7 Obviamente que todas deben ser evitadas aunque su niimero sea indeterminable [N. del E.].
18 Ulrich KLUG, Ldgica juridica, Ed. Temis, Bogotd, 1998, pp. 204 y ss.

"9 Cfr. Fernando DE LA RUA, 0p. cit., p.155; y, Hernando DE PLAZA ARTEAGA, Ldgica juridica,
Ed. Temis, Bogotd, 1979, pp. 8-22.
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En este sentido, resaltamos a continuacién los principios 16gicos fun-
damentales que, sin ser excluyentes, contribuyen a un razonamiento co-
rrecto.'?

E Principios légicos

En la 16gica tradicional suele enunciarse como principios légicos supre-
mos, llamados también leyes supremas del pensamiento, los principios
que describimos en las lineas siguientes.'*!

1. Principio de identidad

Un concepto, idea u objeto son siempre idénticos a si mismos. Este
principio afirma que cualquier enunciado que se contenga a si mismo,
es verdadero. Es decir, es verdadero un juicio donde el sujeto sea idéntico
al predicado. Por ejemplo, afirmar que un contrato es un acuerdo de
voluntades que genera obligaciones juridicas, es una proposicién verda-
dera, si el predicado explicita o desarrolla lo que estd contenido en el
sujeto. Este principio puede expresarse de la siguiente manera: si p,
entonces ¢, y puede simbolizarse: p — p (p implica p).'** Es decir que
todo se implica a si mismo. Por lo tanto, no podria afirmarse en los ra-
zonamientos de la motivacién, por ejemplo, que el contrato materia de

120 Cfr. Trving M. Copt y Carl COHEN, op. cit., p. 367.

12! Para un andlisis detallado sobre los principios l6gicos supremos, vid. Alexander PFANDER, Ldgica,
Espasa-Calpe, Buenos Aires y México, pp. 217-288 [N. del E.].

122 La diferencia entre la légica tradicional y moderna es el uso de simbolos que representan las di-
versas relaciones l6gicas entre términos y proposiciones. El uso de la simbologia permite formalizar
expresiones lingiiisticas mds complejas, y hace posible realizar operaciones de demostracién més elabo-
radas. Vid. Sussane LANGER, Introduccion a la légica simbélica, Ed. Siglo XXI, México, 1989. En adelante
se usa los siguientes simbolos l6gicos para los diversos conectivos: negacién (no) “~”; conjuncién (y)
“7; disyuncion (o) “v”; implicacién material (si..., entonces...) “—”; y, equivalencia légica (siy s6lo
si..., entonces...) “=" [N. del E.].
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andlisis, no es contrato o no implica que lo sea,'*”

pues un contrato que
no implique un acuerdo de voluntades que generan obligaciones, no es

contrato. Afirmar lo contrario, atenta al principio de identidad.
2. Principio de contradiccién

Afirma que ningtin enunciado puede ser verdadero y falso a la vez. Es
decir, dos juicios contradictorios entre si no pueden ser ambos verdade-
ros, ni ambos falsos a la vez. Por ejemplo, no puede afirmarse que de-
terminada situacién es una relacién laboral y, la misma situacién, no es
una relacién laboral. Este principio suele simbolizarse: -~ (p . ~ p); es
decir, es falso afirmar p y no-p a la vez, pues de dos premisas contradic-
torias se puede concluir cualquier cosa, por absurda que ésta sea.'*!

La falta de coherencia y consistencia entre el hecho y el derecho hace
que una sentencia se torne contradictoria en cualquiera de los momentos
de la argumentacién o de la tesis del fallo, pues la resolucién es una ila-
cién légica de argumentaciones y, en caso de que una de éstas resulte
falsa, la conclusién a la que puede arribar el Tribunal, puede ser también
incorrecta.'” Por ello, resulta oportuno senalar lo manifestado por Sergi

123 Asimismo, si se dice que el objeto de la demanda es una obra nueva significa que lo es, razén
por la cual no podemos afirmar en la motivacion que no lo es.

124 Afirmar p y no-p a la vez es una falsedad légica, es decir, independientemente del contenido
material de ‘p”, la afirmacidn conjunta p y #o-p es siempre falsa. El problema es que a partir de premisas
contradictorias, cualquier conclusién es legitima formalmente, aunque materialmente absurda (redic-
cion al absurdo). Esto significa que de premisas contradictorias se puede concluir vdlidamente cualquier
cosa, pero para efectos de la resolucién motivada, ésta puede ser absurda y, por tanto, atentatoria al cri-
terio de verdad.

12> Sobre este punto resulta interesante poner de relieve lo manifestado por Tarsicio JANEZ BARRIO,
Légica juridica: hacia una argumentacién juridica, Universidad Catdlica Andrés Bello, Caracas, 1997,
p. 189, quien senala que la argumentacién es un conjunto de métodos de fundamentacién de la vera-
cidad de un juicio por medio de otros juicios verdaderos y relacionados con él. La demostracion busca
superar las convicciones, basindose en datos de la ciencia y la prictica histérico-social. Por ello, la de-
mostracion busca el convencimiento racional y razonado. A partir, de este pasaje es posible comprender
que la contradiccidn puede darse tanto en los antecedentes de un fallo al concluir un considerando, o
al momento de confrontar lo resolutivo con todos sus antecedentes.
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GUASH FERNANDEZ: “la articulacién de un razonamiento justificado en
la sentencia representa el fundamento de toda motivacién”.'*

En definitiva, la ley, la doctrina y la jurisprudencia son concordan-
tes en determinar que la contradiccién o la incompatibilidad ha de ana-
lizarse teniendo en cuenta el contexto de la sentencia, es decir, tanto su
parte considerativa como la dispositiva, pues el alcance de ésta abarca
tanto los fundamentos (motivacién) como la resolucion. Es asi que el
Art. 297 inciso segundo del Cédigo de Procedimiento Civil determina:
“Para apreciar el alcance de la sentencia, se tendrd en cuenta no sélo la
parte resolutiva, sino también los fundamentos objetivos de la

misma.”'%’

En resumen, tanto la doctrina'*® como nuestra jurisprudencia'®

S0s-
tienen que la motivacién es contradictoria cuando existen juicios anta-
gbnicos cualesquiera que sea la parte de la sentencia en que estén
formulados, porque ésta constituye una unidad légico-juridica, que no
es divisible.

Asi, si en la parte considerativa de una sentencia el Tribunal de Ape-
lacién senala que el acta de finiquito no puede ser impugnada ya que
ésta ha sido practicada ante el Inspector del Trabajo de manera porme-
norizada y, luego, concluye confirmando el fallo de Juez A-guo, el cual
argument6 que el citado documento de finiquito no tomé en cuenta la

diferencia de valores por despido intempestivo que se adeudan por pe-

126 Sergi GUASH FERNANDEZ, E hecho y el derecho en la casacion civil, ]. M. Bosch, Barcelona, 1998,
pp. 444 y ss., citado en la Resolucién No. 558-99, Juicio No. 63-99, publicado en el Registro Oficial
No. 348 de diciembre 28 de 1999, pp. 464.

127 Segunda Sala de lo Laboral y Social, Juicio No. 068-2006, R.O.-S. No. 325 de 28 de abril de
2008.

128 Cfr. Fernando DE LA RUA, 0p. cit., p. 156; SABATINI, I/ Codige.. ., dirigido por Ugo CoNTl, T.
11, p. 321.

12 Primera Sala de lo Civil y Mercantil: Resolucién No. 558-99; Juicio No. 63-99, publicado en
el R.O. No. 348 de diciembre 28 de 1999, pp. 363-370; Segunda Sala de lo Laboral y Social Juicios
Nos. 053-2004 publicado en el R.O. No. 342 de 25 de agosto de 2006; 231-2005 publicado en el
R.O.-S. No. 324 de 25 de abril de 2008; R.O. -S. No. 325 de 28 de abril de 2008.
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riodos anteriores, resulta que el mismo carece de coherencia, torndndose
contradictorios los fundamentos en que se sustenta dicha resolucién.'*

De igual manera, se incurre en el vicio acusado de contradiccién e
incompatibilidad cuando una autoridad judicial sefiala que la construc-
cién de obra nueva origina una accién posesoria especial y, para su ejer-
cicio, es requisito indispensable que el actor tenga la posesién del suelo
donde se va a levantar la obra y que con ésta se trate de turbar dicha po-
sesién, por lo que considera que el objeto de la demanda no es obra
nueva denunciable, pues la obra material se levanta en terreno no po-
seido por el accionante; pero en la resolucién, acepta parcialmente la
demanda, funddndose en una oferta de los demandados en la fase de
conciliacién que, supuestamente, prueba el hecho del atentado a la ser-
vidumbre de luz del actor, cuando esta oferta no aceptada resulta intras-
cendente para los hechos y el derecho alegados en la demanda y
contestacién. De alli que la Primera Sala de lo Civil de la ex Corte Su-
prema (hoy Corte Nacional) resuelve casar la sentencia.'®' Adicional-
mente, se viola las reglas del tercero excluido y de la razén suficiente,
que se explican a continuacién.

3. Principio del tercero excluido

Un enunciado, en un mismo instante, es verdadero o falso. Se suele
simbolizar este principio de la siguiente forma: p v ~ p, es decir, p o
no-p. Por ejemplo, la afirmacién de que “Juan es empleador” es verda-
dera o falsa. Si es falsa, entonces, la afirmacién “Juan no es empleador”
tiene que ser verdadera; pues dos juicios contradictorios no podrian ser
ambos falsos, se excluye la posibilidad de un tercer juicio verdadero, lo

130 Segunda Sala de lo Laboral y Social: Juicio No. 337-2005 de 01 de octubre de 2008, Sentencias
de Primera y Segunda Instancia. Sin embargo, este punto no fue analizado en casacién ya que los re-
currentes no se pronunciaron sobre este vicio, pese a lo contradictorio del fallo.

131 Primera Sala de lo Civil y Mercantil: Resolucién No. 558-99; Juicio No. 63-99, publicado en
el R.O. No. 348 de diciembre 28 de 1999, pp. 363-370.

81



CARLA ESPINOSA CUEVA

cual no significa que Juan sea trabajador, sino que no es empleador. Asi,
en un momento determinado, Pedro es presidente de una compania x,
o no lo es; y aunque en otro momento su situacién puede variar, en un
mismo instante no hay una tercera posibilidad.

4. Principio de razén suficiente

Todo juicio necesita una razén suficiente que justifique lo que se afirma.
Nada es azaroso. Asi, el juez que ha aceptado como verdadera una afir-
macion, debe expresar razones suficientes que le permitan llegar a esa
determinacién. No podemos tener como verdaderos juicios sin la razén
légica de su verdad y, por tanto, todo juicio verdadero tiene una razén
suficiente como presupuesto necesario para que la pretensién de verdad
se cumpla. La razén suficiente supone la validez de los principios de
identidad, contradiccién y tercero excluido y, por tanto, hay razén
suficiente para que un juicio sea verdadero si el objeto al cual se refiere
posee una identidad propia y sin determinaciones contradictorias.'?*

G. Relacién de implicacién material:
los requisitos de la motivacién

Los principios légicos sefialados, sin embargo, son solo principios bési-
cos. A ellos habria que agregar muchas reglas de inferencia, basadas en
las conexiones légicas de la conjuncién, disyuncién, implicacién y equi-
valencia, los criterios de verdad de cada una de ellas, y reglas derivadas
para poder sostener la validez de razonamientos lo cual, no obstante,
por si solo tampoco es suficiente para una motivacién adecuada, pues
para ello no basta con la construccién de razonamientos vélidos, sino
de razonamientos sélidos, como se verd mds adelante.

132 Cfr. Hernando DE LA PLAZA ARTEAGA, Ldgica juridica, Ed. Temis, Bogotd, 1979, p. 16.
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Sin embargo, lo que si observamos es que entre los requisitos de la
motivacién (expresa, clara, completa legitima y légica) y la existencia de
una motivacién debida, existe una relacién légica de implicacién mate-
rial, de manera que cada uno de los requisitos son condiciones necesarias
y no suficientes para una motivacién correcta.

Para explicar mejor esta afirmacién, partamos de que una implica-
cién material (p = ¢) es una conexidn légica con dos componentes, el
?”, que se denomina antecedente o implicante, y el componente ‘¢’ al
cual se le llama consecuente o implicado. Ahora bien, un enunciado
condicional contiene una condicién que puede ser suficiente o necesaria.
Para cualquier suceso especificado hay muchas circunstancias necesarias
para establecerlo, y si el evento ocurre, deben haberse cumplido todas y
cada una de las condiciones necesarias para su ocurrencia, pero, ninguna
de ellas por si sola, garantiza que el evento ocurra. En cambio, dada una
situacion especifica, hay muchas circunstancias alternativas, cualquiera
de ellas es suficiente para producir esa situacién.'? Si la condicién iden-
tificada es suficiente, es decir, basta con ella para que produzca el suceso,
estamos frente al componente antecedente de la implicacién (p); en cam-
bio, si la condicién identificada es necesaria, es decir, es ineludible para
el acontecimiento, tenemos al consecuente de la implicacién (g).

Por ejemplo, el contrato, el cuasicontrato, el delito, el cuasidelito y
la ley son condiciones suficientes para generar obligaciones. Por lo tanto,
son el elemento ‘p”de una implicacién donde las obligaciones, son 4.
En una implicacién (p — ¢), si se da p, tiene que darse necesariamente
g. Por ejemplo, si existe un contrato existe la obligacién. Lo mismo con
cada una de las otras fuentes de las obligaciones, cuya existencia, por si
sola, basta para producirlas.

Sin embargo, en el caso de los requisitos de la motivacién no sucede
lo mismo, puesto que son condiciones necesarias para la motivacién.
Por ejemplo, aunque esta sea expresa, ello no implica que ya la motiva-

133 Cfr. Irving M. Cort y Carl COHEN, op. cit., pp. 342y s.
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cién sea correcta; si solo es clara, tampoco; al igual que si solo es com-
pleta, legitima o légica. Se requiere que la motivacién sea concurrente-
mente expresa, clara, completa, legitima y légica, para que sea correcta.
Es decir, todos los requisitos juntos son el elemento ‘g”de una relacién
(p = ¢) donde la motivacién correcta es el elemento p”.

Ahora bien, esto tiene importantes consecuencias pricticas. Si se da

p tiene que darse ¢, asi:

P49
P
Por lo tanto, ¢'**
Es decir, si la motivacién es correcta, entonces, es completa, clara,
expresa, legitima y légica, pero a su vez, ninguno de esos requisitos, por
si solo, garantiza que la motivacidn sea correcta; aunque en conjunto
todos ellos, si.!3’

Sin embargo, si no se da ¢, no puede darse p, asi:

p—q
~ q (no-q)
Por lo tanto, ~ p (no-p)"**

Esto significa, por consiguiente, que:

a) Si no es completa, no hay motivacién correcta;

134 Razonamiento deductivo conocido como modus ponens.

13 Si la motivacion es correcta, entonces es clara, completa, legitima, expresa y logica. Pero ademds,
si concurrentemente es clara, completa, legitima, expresa y légica entonces es correcta. Por consiguiente
se verifica una doble implicacién entre la motivacion correcta y los requisitos en su conjunto, lo cual
significa que existe una equivalencia légica; es decir, una motivacién correcta equivale a que es clara,
completa, legitima, expresa y l6gica; y viceversa.

136 Razonamiento deductivo conocido como modus tollens.

84



TEORIA DE LA MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES JUDICIALES

b) Si no es clara, no hay motivacién correcta;

c) Si no es expresa, no hay motivacién correcta;

d) Si no es legitima, no hay motivacién correcta; vy,
e) Si no es légica, no hay motivacién correcta.'”’

Nuestra jurisprudencia, si bien no ha tratado el tema de la motivacién
desde el punto de vista de las relaciones de implicacién material, no
obstante, si ha entendido que ésta debe contener ciertos requerimientos
minimos necesarios para su validez,'”® pues de lo contrario habria una
falacia que se traduciria en una resolucién inmotivada.

H. Relacién entre verdad y validez:
el razonamiento s6lido como base de la motivacién
de las resoluciones judiciales

Sostenemos la tesis de que junto con la verdad de las aseveraciones
realizadas en la motivacién debe concurrir una estructura formal vélida.
Por lo tanto, una motivacién debida requiere no solo contener razona-
mientos vélidos (por la forma) sino afirmaciones verdaderas (por su
contenido). En este caso, estamos frente a lo que se puede denominar

137 Esta relacion entre los requisitos de la motivacién y una motivacion correcta, se la puede expresar
de manera mds compleja si expresamos cada uno de los requisitos con un letra: completa ‘g’; clara
expresa 57; legitima 27 y, logica ‘%" Y, la “motivacion es correcta” la simbolizamos con ‘p”. Asi tenemos:
si la motivacidn es correcta, entonces la motivacién es necesariamente completa, clara, expresa, legitima
y légica. Simbolizando: p — {(g - 7) - [(s- 2) - u]}. Pero la suma de todas las condiciones necesarias (g,
% 5, , y 1) constituyen también una condicién suficiente, por tanto: si la motivacion es completa, clara,
expresa, legitima y légica, entonces la motivacion es necesariamente correcta. Simbolizando: {(g - 7) -
[(s+ 2 - ul} - p. En consecuencia, todos los requisitos de la motivacién juntos, se evidencian como
condicién suficiente y necesaria de una motivacion adecuada, lo que se puede expresar simbélicamente
como una equivalencia légica: p = {(g - 7) - [(s- 2 - #]}, donde los términos de la equivalencia son in-
tercambiables [N. del E.].

138 Segunda Sala de lo Laboral y Social, Juicios Nos. 278-2004 publicado en el R.O. No. 355 de
13 de septiembre de 2006; 068-2006 publicado en el R.O. No. 325 de 28 de abril de 2008; 185-2005
de 16 de abril de 2008.
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un “razonamiento sélido”, como condicién integral para que la motiva-
cién cumpla con todos sus requisitos.

En otras palabras, en un razonamiento vélido con premisas verda-
deras, necesariamente, su conclusién debe ser verdadera. Este es un ra-
zonamiento sélido que, por tanto, constituye el tipo de inferencia que
le permite al juez llegar a conclusiones correctas y, por ende, a motivar
debidamente sus decisiones. Ahora bien, el juez considerard verdaderas
a las premisas a partir de las reglas de valoracién de la prueba, en ejercicio
de su sana critica y de la elaboracién de sus juicios criticos. Esta labor es
determinante.

No obstante, pueden suceder los siguientes casos anémalos:

a) Que el razonamiento contenga premisas verdaderas y conclusion
verdadera y, sin embargo, ser invdlido. Esto porque, aunque las afirma-
ciones sean reales, no existe conexion légica formal que permita de esas
premisas obtener esa conclusién. En este caso, la motivacién ha fallado,
pues aunque no contenga falsedades, tampoco contiene las razones reales
de la conclusién. No ha faltado el criterio de verdad, pero si el de validez.

b) Que se parta de premisas falsas. En este caso puede llegarse a con-
clusiones verdaderas o falsas, mediante razonamientos invalidos o vali-
dos. Es decir, con premisas falsas puede suceder cualquier cosa: razonarse
formalmente de manera vilida o invilida y llegar a conclusiones verda-
deras o falsas.'® En este caso, la motivacién ha fallado, pues ha faltado
el criterio de verdad, aunque pueda existir el de validez, o faltar ambos.

Si en el recurso de casacién se acusa al fallo de instancia de estar vi-
ciada su resolucién por fundarse en una valoracién absurda de la prueba,
es decir, contraria a las reglas de la sana critica y se explicita claramente
en qué consiste este absurdo, el tribunal de casacién deberd examinar el
proceso y, en caso de encontrar que efectivamente existe una valoracion

13 Lo mds grave no es la falsedad de una o todas las premisas sino de la existencia de una contra-
diccion légica. Visto desde otra perspectiva, si las premisas en su conjunto son verdaderas y la conclusion

es falsa, tenemos que concluir que el razonamiento es invalido [N. del E].
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absurda, se habra faltado al criterio de verdad, por lo que no existird una
real motivacién, aunque el razonamiento empleado sea vilido o no.'*

¢) Que se parta de premisas verdaderas y se llegue a una conclusién
falsa. Tal razonamiento necesariamente es invélido por la forma. Ha fa-
llado la motivacién por faltar el criterio de validez.

Asi, si un juez o tribunal parte de la premisa verdadera de que para
el ejercicio de la accién posesoria especial de construccién de obra nueva
es requisito indispensable que el actor tenga la posesién del suelo donde
se levanta la obra y que, con ésta, se trate de turbar dicha posesion y
que, al no haberse cumplido con estos requerimientos, lo que constituye
el objeto de la demanda, no es obra nueva denunciable y, no obstante,
llega a la conclusién inexplicable de aceptar parcialmente la demanda,
cuando su resolucién no podia ser otra que rechazar la misma. En este
caso, el razonamiento justificativo de la sentencia es invdlido, pese a que
se construyd sobre la base de afirmaciones verdaderas y, por tanto, es
incorrecta la motivacién.

Luego, el razonamiento s6lido, contenido en la motivacion correcta,
es aquel formalmente vélido y con premisas verdaderas, pues garantiza
con toda certeza que su conclusién sea verdadera. Si un argumento es
vélido y su conclusién es falsa, necesariamente, alguna o todas sus pre-
misas son falsas. En este caso, en cambio, la motivacién seria incorrecta.

Evidentemente, las relaciones légicas expuestas aqui pasan por los
supuestos de verdad y validez que todo juez probo debe manejar. En
otras palabras, estas relaciones légicas se cumplen, en la medida en que
tanto la valoracién de las pruebas sea correcta y conforme con los
postulados de un Estado constitucional de derecho y justicia, como la
construccién de razonamientos cumplan las leyes de la légica.

140 Resolucién No. 112 de 21 de abril de 2003 de la Primera Sala de lo Civil y Mercantil, Juicio
No. 127-2002 publicada en el R.O. No. 100 de 10 de junio de 2003; Juicio No. 236-2004 publicado
en el R.O. No. 52 de 28 de marzo de 2007 de la Segunda Sala de lo Laboral y Social que trata de la in-
validez de la prueba testimonial rendida mediante declaracién juramentada apartdndose de lo determi-
nado en el articulo 219 del Cédigo de Procedimiento Civil.

87



CARLA ESPINOSA CUEVA

I. Motivacién y cosa juzgada

De manera general, se define a la cosa juzgada “como la calidad de
inmutable y definitiva que la ley otorga a la sentencia y a algunas otras
providencias que sustituyen a aquélla, en cuanto declara la voluntad del
Estado contenida en la norma legal que aplica en el caso concreto.”*!

Autores como CARNELUTTI, CHIOVENDA y CALAMANDREI hablan,
con razon, de la cosa juzgada formal, para sefialar que la sentencia estd
en firme aunque es revisable en un proceso posterior; y, de cosa juzgada
material, en el sentido de que se hace inmutable e irreversible en el
proceso. Aunque existen otros que sefialan que no es técnico hacer este
tipo de distinciones.'*?

En este sentido, la fuerza de la cosa juzgada material propia de las
sentencias de fondo, finalmente, prohibe, en su funcién negativa, la pro-
mocién de cualquier proceso ulterior sobre el objeto ya decidido en
firme con anterioridad; y, en su funcién positiva o prejudicial, prede-
termina el fallo de los procesos posteriores donde se ventilan objetos dis-
tintos, pero conexos con el previamente resuelto.

Sin embargo, todavia queda por estudiar los problemas de los limites
objetivos de la cosa juzgada, uno de los cuales se refiere a la extension
de ésta a la motivacién de la sentencia.

Generalmente se considera que la cosa juzgada se forma tinicamente
en relacion con la parte dispositiva de la sentencia, pues es la Ginica que
contempla la decision de la autoridad jurisdiccional. Sin embargo, hay

143

autores'® que sefalan que ésta también se extiende a la motivacién de

la sentencia, pues abarca la razén justificativa del fallo del juez o tribunal.

14! Hernando DEVIS ECHANDIA, Zéoria general del proceso, 3ra. ed., Ed. Universidad S.R.L., Buenos
Aires, 2004, p. 454.

2 Ibid, p. 458.

143 Friedrich Karl von SAVIGN], citado por Ugo ROCCO, Derecho procesal civil, Vol. I, Ed. Juridica
Universitaria S.A., México, 2002, p. 443; y, Hernando DEVIS ECHANDIA, op. cit., p. 478.
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Ugo ROCCO manifiesta que para resolver el problema hay que pre-
cisar de antemano qué es lo que se entiende por motivacién de la sen-
tencia, pues si se la entiende como tGinicamente las premisas légicas que
por si mismas no constituyen resoluciones auténomas de las cuestiones
de hecho o de derecho, entonces, evidentemente, la cosa juzgada no
puede hacerse extensiva a la motivacién.'*

Tampoco puede aplicarse la cosa juzgada al valor de las pruebas
practicadas en proceso distinto a los hechos que se dice fueron probados
en ese proceso, salvo casos de traslado de pruebas previstos en otras
legislaciones.

En cambio, si por motivacién de la sentencia entendemos no solo
las premisas légicas sino también las resoluciones de las cuestiones
concretas, asi sea que se tengan en cuenta solo para resolver la cuestion
principal en torno a la cual se concentra la actividad del juez, la cosa
juzgada puede extenderse también a tales motivos.'*

En lo personal, compartimos la idea de que es necesario analizar
cada caso en concreto para determinar en qué parte de la sentencia se
encuentra la cosa juzgada; asi, si la conclusién es producto de una anilisis
expuesto a lo largo de las motivaciones o argumentaciones del fallo, es
imposible separar las unas de las otras, pero si, por el contrario, éstas
constituyen asuntos autdénomos o antecedentes introductorios, Ginica-
mente se da en la parte resolutiva de la sentencia.'*® Ademds, debe
distinguirse el valor de la motivacién para probar en proceso distinto
hechos que fueron probados en otro. Asi, por ejemplo, resulta ilégico

144 Cfy. Ugo Rocco, Derecho procesal civil, Vol. I, Ed. Juridica Universitaria S.A., México, 2002,
p. 443.
15 [bid., p. 443.

146 Al respecto, ¢f: el Juicio No. 122-2006 de Julio Flores Dominguez contra el IESS de la Segunda
Sala de lo Laboral y Social de 18 de agosto de 2008, que en el considerando Cuarto lleva implicita una
conclusion, la cual podria surtir efecto de cosa juzgada en el evento de que se produjera un nuevo juicio
en el que exista tanto identidad subjetiva y objetiva.
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que se valore un contrato colectivo u otra prueba incorporada en un
primer proceso en otro, en el cual simplemente se haga remisién a estos
documentos sin haberlos incorporado con las solemnidades establecidas
por la ley o pretender que el hecho se encuentre probado con la copia
de la sentencia del proceso anterior.

En todo caso, debemos recordar que actualmente los fallos judiciales
y autos definitivos, en los que existian violaciones de derechos constitu-
cionales como la motivacién, pueden ser revisados en términos de cons-
titucionalidad a través de una accién extraordinaria de proteccién por
sobre el principio de la cosa juzgada.

J. Ventajas y desventajas pricticas de la motivacién

La obligacién de motivar todos los actos de resolucién jurisdiccional es
una garantia para el justiciable, o un sistema de reaseguros que las
constituciones democrdticas crean para la tutela de los individuos frente
al poder estatal.'’

Adicionalmente, sirve como mecanismo de legitimacién funcional
o de control de los habitantes de un Estado de las decisiones emitidas
por los 6rganos encargados de impartir justicia, para evitar el exceso y
la arbitrariedad.

Las dos funciones que se observan, la procesal que propicia fiscalizar
desde el control jerdrquico de instancias superiores y la funcién politica
que con la democracia admite el control de la opinién pablica, deter-
minan, como un elemento necesario e ineludible en el debido proceso,
que toda decisién judicial sea razonable y plenamente motivada.'®s

147 Cfr. Osvaldo Alfredo GOZAINE, op. cit., p. 426.
18 Tbid.
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Por ello, una de las ventajas practicas de la motivacién es que evita
la arbitrariedad de las decisiones judiciales al imponer la obligacién del
juez de fundamentar de manera lgica y razonada su resolucién. A su
vez, esta garantia impone varios frentes: el deber de los jueces de resolver,
la constatacién de las partes de la justificaciones de sus sentencias, la
fiscalizacién en el cumplimiento de la ley, el cumplimiento del principio
orientador sobre las formas procesales e independencia judicial y el uso
adecuado del derecho de impugnacién contra la sentencia, plantedndole
al superior las razones legales y juridicas que desvirtdan los errores que
condujeron al juez a su decision.

Adicionalmente, muchos autores ponen en evidencia la imparciali-
dad politica y desinteresada del juez al analizar los hechos y aplicar el
derecho; no obstante, otros, entre ellos, CALAMANDREI no comparten
del todo con esta idea, y argumentan que es inevitable la parcialidad
subconsciente del juez.

No obstante, la fundamentacién racional y expresa de la sentencia
requiere de un mayor tiempo, circunstancia que en algunas ocasiones
lesiona otros principios constitucionales como el de economia procesal,
humanizacién de la justicia judicial y el derecho al plazo razonable.

A veces, las partes o la sociedad en general pueden confundir la
motivacién como sinénimo de argumentacién extensa y pormenorizada;
sin embargo, lo importante es que las pretensiones de las partes se
sometan a debate y se discutan en forma razonada y justificada, sea de
manera amplia o concisa.

K. Explicacién de la motivacién en el Ecuador
a partir de modelos que vinculan la organizacién del poder
con las formas de administrar justicia

La motivacién de las resoluciones judiciales en el Ecuador puede ser
tratada desde varios enfoques, tomando en consideracién la diversidad
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de culturas y tradiciones, sus antecedentes histéricos, socioldgicos y los
trasfondos ideoldgicos, para lo cual tomaremos como punto de partida
ciertos aportes doctrinarios.'*

Dentro de los modelos de organizacién del Estado que propone
DAMASKA estdn dos estructuras bdsicas que tienen implicaciones con
el diseno del proceso juridico que son el ideal jerdrquico y el ideal pa-
ritario, que fueron analizados con mayor profundidad en el capitulo
primero."°

Sin embargo, cabe manifestar que este tipo de estructuras tiene
incidencia en la motivacién de las resoluciones judiciales. Asi, el ideal
jerarquico, presente en nuestro sistema judicial ecuatoriano, tiende a
que las resoluciones sean tomadas sobre la base de pardmetros predeter-
minados donde prima el pensamiento institucional sobre el personal.

Es asi que, la toma de decisiones, por lo general, se vuelve un pro-
cedimiento mecdnico que relaciona hechos con normas, pues estd asen-
tada en criterios tecnocrdticos y legalistas, por lo que las resoluciones
resultan muy predecibles y se prestan mds fécilmente al andlisis silo-
gistico. Ademds, las decisiones iniciales tienen un aire de provisiona-
lidad, ya que estdn sujetas a mdltiples recursos o revisiones de otras
instancias.

Sin embargo, resulta interesante tomar en consideracién las palabras
de Fernando de TRAZEGNIES™! quien, al hablar de la falta de fundamen-
tacién sélida de la tesis sobre la objecién juridica a la politizacién de las
interpretacion judicial a la luz de las actuales teorias sobre el lenguaje y

14 DAMASKA intenta mostrar a través de un andlisis comparado tradicional las diversas facetas que
presenta el fendmeno del proceso legal; pero su andlisis no se agota alli, pues intenta construir una serie
de modelos que permiten explicar de una manera comprensiva y compleja el andlisis de los diversos
sistemas de administracién de justicia vinculdndolo con la institucién politica por excelencia que es el
Estado. Cfr: Mirjan DAMASKA, Las caras de la justicia y el poder del Estado: andlisis comparado del proceso
legal, Ed. Juridica de Chile, Santiago de Chile, 2000, pp. 2-10.

150 Cfi. Mirjan R. DAMASKA, 0p. cit., pp. 33-35.

151 Cfy. Fernando DE TRAZEGNIES, “El rol politico del abogado litigante”, en: Roberto BERGALLI,
et al., Los abogados y la democracia en América Latina, Bogotd, ILSA, 1986, pp. 42-46.
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sobre la propia interpretacién juridica, nos senala que la experiencia co-
tidiana obliga a reconocer que el derecho no puede ser aplicado meci-
nicamente, que las palabras con que estdn redactadas las normas juridicas
tienen diversos significados y que la combinacién de palabras y de nor-
mas dentro de un contexto social ofrecen varios sentidos abiertos a la
interpretacién de los jueces, por lo que en la prictica la decisién no es
una mera aplicacién de normas sino también una creacién de derecho.
En definitiva, acota que la sentencia no es solamente un acto de intelec-
cién de una norma superior sino un acto volitivo, “politico”, de deter-
minacién de rangos o preferencias entre intereses. En consecuencia, en
el juez confluyen dos personalidades: el jurista y el politico. La disocia-
cién del rol del juez permite salvar la distincién tradicional entre derecho
y politica.

Y continta su anilisis argumentando que incluso la aplicacién
mecdnica del derecho lleva a una creacién, aun cuando los jueces o abo-
gados no se den cuenta de este hecho, porque la misma tiene ciertos
contenidos politicos de manera inconsciente. En consecuencia, concluye
que para comprender realmente la actividad judicial es indispensable
superar sus contenidos juridicos manifiestos y alcanzar los contenidos
politicos latentes. Es preciso hacer juridicamente consciente el incons-
ciente politico, a fin de lograr una intervencién judicial reflexiva y en
pleno uso de su poder de decisién.!>?

El pensamiento del citado autor —a nuestro juicio acertado— nos
lleva a sostener que toda decisién judicial debe alcanzar altos niveles de
racionalidad por parte del juez, en los cuales se incorporen elementos
explicitos, tanto juridicos como politicos, descartando la visién del
positivismo kelseniano estrictamente juridico. De esta manera se podrd
alcanzar resoluciones méds fundamentadas y coherentes. Adicionalmente,
debemos recordar que esta posicién de la subsuncién del supuesto de

2 Ibid, pp. 46 y s.
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hecho concreto en la norma carece de sentido en la medida que el dere-
cho contenga principios y no solamente reglas.'

CALAMANDRE], siguiendo esta linea, ha sefialado que en nuestros
paises latinoamericanos es comun escuchar a los parlamentarios la-
mentarse de la llamada insensibilidad social de los jueces juristas, y
la acusacién de ser jueces de clases. Sin embargo, no nos damos
cuenta que bajo la critica de una sentencia injusta, en muchos casos,
existe en realidad una ley moralmente injusta que el juez tiene la obli-
gacion de aplicarla. En otras palabras, en nuestro sistema de la lega-
lidad, la imparcialidad del juez puede aparecer tan solo como
instrumento de la imparcialidad de la ley en la cual no se toman en
cuenta todos los aspectos juridicos, politicos y morales de la sociedad.
Por ello, resulta indispensable motivar las sentencias, como exigencia
politica, pues las razones del fallo justifican el poder y la autoridad
jurisdiccional.’*

En consecuencia, CALAMANDREI concluye que la mecdnica del pro-
ceso varfa en funcién de la finalidad que se le asigne: si el proceso sirve
Unicamente para garantizar la paz social cualquier procedimiento, con
tal que tenga una cierta solemnidad formal que lleve la impronta de la
autoridad, puede servir para aquello; pero, si como fin se coloca, no
cualquier resolucién arbitraria del litigio, sino la decisién del mismo
conforme a la verdad y segtin la justicia, entonces también los instru-
mentos procesales deben adaptarse a estas investigaciones mucho mis

153 Al hablar de las diferencias entre reglas y principios, debemos recordar que las primeras se
agotan en sf mismas, es decir, no tienen fuerza constitutiva fuera de lo que ellas mismas significan, por
lo que se las obedece y pueden ser observadas y aplicadas mecdnicamente por autdmatas pensantes me-
diante los esquemas légicos. Los principios, por el contrario, no agotan en absoluto su eficacia como
apoyo de las reglas juridicas, sino que poseen una auténoma razén de ser frente a la realidad. Por ello,
solo se les puede dar un significado operativo haciéndoles reaccionar ante algtin caso concreto, por lo
que la idea tipicamente positivista del silogismo juridico, que pareceria aplicarse a las reglas, pierde
fuerza, en la medida en que el derecho contenga principios y no solo reglas. Cf. Gustavo ZAGREBELSKY,
El derecho diictil, 6ta. ed., Ed. Trotta, Madrid, 2005, pp. 110 y ss.

194 Piero CALAMANDREL, Derecho procesal civil, Vol. 2, Oxford University Press México, México,
2002, p. 232.
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delicadas y profundas, y el interés del proceso se concentra en los méto-
dos de estas investigaciones y se adentra, sin contentarse ya con las for-
mas externas, en los sutiles meandros l6gicos y psicolégicos de la mente
a que estas investigaciones se hallan confiadas.

En definitiva, por las razones anotadas, podemos concluir que en el
Ecuador las juezas y los jueces, en la generalidad de los casos, no gozan
de legitimidad y confianza de sus ciudadanos al momento de expedir
sus fallos, por lo que es de vital importancia que expliquen las causas,
razones o fundamentos que los llevé a tomar una determinada decisién;
caso contrario, se generaria incertidumbre y arbitrariedad.

En lo personal, considero que las sentencias en el Ecuador deben
ser motivadas, no solo por su alta significacién y alcance constitucio-
nal, sino también por la necesidad de guiar el ejercicio de una de las
manifestaciones de soberania mds importantes, como es la accion de
administrar justicia, en funcién de la cual el ciudadano debe, obliga-
toriamente, aceptar la resolucién emitida por el érgano judicial. Por
esta razon, resulta imprescindible que estos drganos resuelvan sus sen-
tencias de una manera fundamentada y motivada, como requisito de
legitimidad, y éstas se convaliden frente a los administrados.

Ahora bien, ello no quiere decir que jamds los jueces pueden apar-
tarse de ciertos criterios preestablecidos sino, por el contrario, los admi-
nistradores de justicia pueden separarse de las interpretaciones de los
altos tribunales y éstos, a su vez, respecto de su propia jurisprudencia,
pero deben argumentar el porqué de su separacién, dar una “razén su-
ficiente” que fundamente su conviccidn, su creencia o divergencia, con-
forme lo sefiala el articulo 185 inciso segundo de nuestra actual
Constitucién de la Republica.

No obstante, debemos recordar que la sentencia no es un procedi-
miento mecdnico que relaciona hechos con normas, sino que requiere
imperativamente de una fundamentacién en la cual se expliquen las

155 Ibid., pp. 233 y s.
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riencia y la psicologfa, incluso de la politica.
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IV. La motivacidon de las sentencias electorales

A. Definicidn, objeto y naturaleza del Derecho Electoral

A continuacién exponemos algunos aspectos esenciales del Derecho
Electoral, con el fin de resaltar las peculiaridades de esta rama del
derecho.

1. Definicién y objeto

Podemos identificar dos acepciones del Derecho Electoral, con distintos
alcances. La primera acepcidn, restringida, se refiere al derecho subjetivo
publico que goza el individuo para elegir y ser elegido. Esta nocién se
identifica con la concepcién mds primigenia del derecho politico, es
decir, con la autorizacién para influir en la voluntad estatal, identificada
con la capacidad para participar de manera directa o indirecta en la
produccidén del orden juridico.'

La segunda acepcién, mds amplia, se refiere al Derecho Electoral
como el conjunto de normas juridicas que regulan la eleccién de los 6r-

ganos representativos. Por lo tanto, mds alld del derecho al sufragio,

156 Jean Paul HUBER OLEA y CONTRO, Derecho contencioso electoral, Ed. Porrda, S.A., México,
2005, pp. 32y 33.
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regula todos los procesos involucrados en la designacién de represen-
tantes a cargos publicos.

Luis PONCE DE LEON ARMENTA, con mayor precision, define al
Derecho Electoral como:

La parte del derecho politico que se manifiesta como un sistema de
valores, principios, doctrina juridica, legislacién, jurisprudencia y reso-
luciones jurisdiccionales que regulan y armonizan las relaciones huma-
nas y su entorno natural con motivo de la eleccidn, designacién y
remocién de los conductores, representantes y servidores de la organi-
zacion politica en todos sus niveles y modalidades, con el fin de realizar

la justicia y la seguridad juridica.””

En resumen, el Derecho Electoral es una “rama del Derecho Publico
que tiene por objeto inmediato, directo y exclusivo, a la materia elec-
toral”.!8

La materia electoral, a su vez, es concebida como objeto exclusivo,
inmediato y directo del Derecho Electoral, y puede ser definida como
el conjunto sistematizado de hechos, actos y procedimientos juridicos
cuyo fin, mediato o inmediato, es la realizacién de las elecciones indis-
pensables para la renovacién de los depositarios del poder publico,

sustentadas en el voto de los ciudadanos.'

2. Naturaleza juridica y autonomia del Derecho Electoral

No podemos ignorar que de manera primigenia el Derecho Electoral
surge del Derecho Constitucional; sin embargo, a medida que las nor-

157 Luis PONCE DE LEON ARMENTA, citado por Flavio GALVAN RIVERA, “Derecho electoral gene-
ralidades y principios generales”, en: Fernando SERRANO MIGALLON (coord.), Derecho Electoral, Ed.
Porria y UNAM, México, p. 57.

18 Flavio GALVAN RIVERA, op.cit., p. 60.
19 Ibid., p. 62.
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mas se van especializando, ha surgido el Derecho Electoral como una
rama auténoma dentro de la Ciencia Juridica, pues se encuentran en él
normas juridicas de Derecho Sustantivo y Adjetivo, con reglas, princi-
pios e instituciones que le son propias, asi como la composicién de
temas, procedimientos y técnicas que solamente son creadas dentro de
esta rama nueva y autdnoma y que, incluso, son utilizadas en otras ramas
del Derecho.'

Ademds, debemos considerar que los derechos de participacién o
derechos politicos, entre ellos, el derecho a elegir y ser elegido, a participar
en el gobierno y a ser admitido en cargos publicos, el de peticién en ma-
teria politica, de asociacién y reunién politica, son derechos humanos
que permiten que la persona en su cardcter de ciudadano participe en
asuntos politicos del Estado del que forma parte y, como tal, deben gozar
de proteccién frente a las violaciones por parte de los distintos érganos
electorales o de los sujetos politicos que tengan interés publico, a través
de vias de accién de control jurisdiccional de la legalidad y de la consti-
tucionalidad de los actos que en su perjuicio se emitan.'!

160 Cf:. Jean Paul HUBER OLEA Y CONTRO, 0p. cit., p. 33; y, Flavio GALVAN RIVERA, “El principio
de legalidad en materia electoral”, en: Varios autores, Tendencias contempordneas del Derecho Electoral
en el mundo, Memoria del IT Congreso Internacional de Derecho Electoral, UNAM, et al., México,
1993, pp. XXII-XXVIL

191 Asf lo ha sostenido el Tribunal Contencioso Electoral ecuatoriano al sefialar que por mandato
del articulo 217 inciso 2 en concordancia con el articulo 167 y el inciso final del articulo 221 Consti-
tucién de la Republica, tiene jurisdiccién y competencia para administrar justicia en materia de derechos
politicos que se expresan a través del sufragio siendo sus fallos de tltima y definitiva instancia. Segin
el articulo 221 de la Constitucidn, tiene competencia para: “1. Conocer y resolver los recursos electorales
contra los actos del Consejo Nacional Electoral y de los organismos desconcentrados, y los asuntos li-
tigiosos de las organizaciones politicas. 2. Sancionar por incumplimiento de las normas sobre financia-
miento, propaganda, gasto electoral y en general por vulneraciones de normas electorales....”. Lo anterior
se traduce en un régimen de facultades que dotan a este Tribunal no solamente de capacidad de resolver
controversias que se suscitan en materia electoral, sino que tal 4mbito competencial ademds incluye el
control de la legalidad y constitucionalidad. Al respecto, resulta interesante que este Organismo acepte
a trdmite acciones de proteccién por violacion a los derechos fundamentales vinculados a los derechos
de participacion del o los ciudadanos. No obstante, es necesario tomar en cuenta lo sefialado en el ar-
ticulo 86, numeral 3, inciso segundo de la Constitucién de la Republica que habla que las sentencias
de primera instancia podrén ser apeladas ante la Corte Provincial, sin referirse al Tribunal Contencioso
Electoral. Vid. Expediente 361-2009; incluso, se discute la posibilidad de implementar la accién ciu-
dadana como una garantia fundamental y especifica en materia de derechos de participacién indepen-
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Sin embargo, la justicia, incluida la electoral, debe propender a la
unidad jurisdiccional y, por tanto, se deben considerar estos aspectos de
autonomfa con cierta prudencia.'® Asi, el control de la constituciona-
lidad en el plano de la jurisdiccidn electoral no es absoluto y, por ejem-
plo, el Tribunal Contencioso Electoral ecuatoriano se encuentra
impedido para ejercer el control de la constitucionalidad sobre leyes, ya
que su facultad se circunscribe solamente a los actos de aplicacién de la
ley realizados por autoridades electorales, que violen preceptos consti-
tucionales independientemente de su contenido.

En todo caso, en cuanto a la naturaleza juridica del Derecho Elec-
toral podemos decir que es una rama del Derecho Publico, porque es
parte sustancial e imprescindible para la existencia, organizacién y
funcionamiento del Estado de derecho que, como principio insalvable,
es y debe estar sustentado, necesaria e invariablemente, en la democracia.
En otras palabras, los derechos de participacién o politicos revisten el
cardcter de Derechos Subjetivos Publicos, intrasmisibles e inalienables

de la persona.'®®

diente de la accidn de proteccién y que se encuentra establecida en el articulo 99 de la Constitucién de
la Republica.

192 Si bien resulta interesante lo que sefiala Jean Paul HUBER OLEA Y CONTRO, ap. cit., pp. 79-80,
que el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién de México pertenece al Poder Judicial solo
de membrete, pues si bien es un érgano especializado y se justifica la definitividad que tienen sus reso-
luciones no asi muchos més aspectos que convergen en la composicién y funcionamiento de este érgano:
el sistema de jurisprudencia es muy especial y subjetivo, conoce de controversias laborales del personal
del ramo electoral y, por tltimo, la administracién, el control y vigilancia de la disciplina que para el
resto del Poder Judicial se realiza a través del Consejo de la Judicatura Federal, en el Tribunal Electoral
se realiza excepcionalmente por medio de un érgano denominado “Comisién de Administracién”; sin
embargo, consideramos que dichos aspectos —muchos de ellos administrativos— no son suficientes
como para pretender romper con el principio constitucional de la unidad jurisdiccional a la cual pro-
pende nuestra actual Constitucién de la Republica.

163 Sobre el Derecho Electoral y sus caracteristicas, vid. Dieter NOHLEN y Daniel SABSAY, “Derecho
Electoral: los alcances de una disciplina cientifica”, en: Richard ORTIZ ORTIZ (ed.), Estudios de Justicia
Electoral, TCE, Quito, 2009, pp. 7-21 [N. del E.].
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B. Definicién y objeto del Derecho Procesal Electoral

De manera general, se sostiene que el derecho procesal es una rama del
derecho que estudia el conjunto de normas y principios que regulan la
funcién jurisdiccional del Estado en todos sus aspectos y que, por tanto,
fija el procedimiento que se ha de seguir para obtener la actuacién del
derecho positivo en los casos concretos, y que determina las personas
que deben someterse a la jurisdicciéon del Estado y los funcionarios en-
cargados de ejercerla.'%*

El objeto principal del derecho procesal es regular la funcién juris-
diccional del Estado: a) en la solucién de conflictos entre particulares y
de éstos con el Estado y sus entidades y funcionarios; b) en la declaraciéon
de certeza de ciertos derechos subjetivos o de situaciones juridicas
concretas cuando la ley lo exige como formalidad para su ejercicio o su
reconocimiento; ¢) en la investigacién y sancién de hechos ilicitos; d)
en la prevencién de esos hechos ilicitos; ) en la tutela del orden juridico
constitucional frente a las leyes comunes y del orden legal frente a los
actos de la administracién; y, f) en la tutela de la libertad individual, de
la dignidad de las personas y de sus derechos que la constitucién y las
leyes les otorgan.'®

En principio, se puede afirmar que el derecho procesal es uno solo,
puesto que regula en general la funcién jurisdiccional del Estado y sus
principios fundamentales son comunes a todas sus ramas. Sin embargo,
de acuerdo con la naturaleza de las normas en conflicto o cuya aplicacién
se solicita, puede dividirse en derecho procesal civil, penal, contencioso-
administrativo, laboral, fiscal, coactivo o electoral, entre otros, puesto
que la evolucién del derecho nos conduce a una especializacién y diver-

194 Hernando DEVIS ECHANDIA, Teoria general del proceso: aplicable a toda clase de procesos, 3ra.
ed., Ed. Universidad S.R.L, Buenos Aires, 2004, p. 41.

5 Ibid., p. 43.
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sificacién, a medida que se complican y se transforman los fenémenos
sociales de todo orden.

En el campo de nuestro estudio, el proceso electoral tiene dos signi-
ficaciones, la amplia o genérica, referida a un conjunto de actos de
diversa naturaleza, que van desde la preparacién de la eleccién, hasta la
calificacién de las elecciones; y, una més restringida, segin la cual el pro-
ceso jurisdiccional electoral se refiere solo a los actos estrictamente pro-
cesales, realizados por etapas por dos partes con intereses contrapuestos
entre si, por el 6rgano jurisdiccional y, eventualmente, por terceros aje-
nos a la relacién sustancial y que buscan dirimir o solucionar una con-
troversia mediante la aplicacién de una ley general o norma sustantiva
electoral en los casos concretos, en lo cual existe todo un aspecto juris-
diccional y de competencia del Estado, y de los funcionarios encargados
de ejercerla, sustentdndose en principios constitucionales de proteccién
de derechos politico-electorales.

Se puede definir al proceso contencioso electoral jurisdiccional como
aquel conjunto complejo de actos realizados ante los érganos jurisdic-
cionales competentes que conocen de los litigios de esta materia, rea-
lizados por las partes interesadas y, eventualmente, por terceros coadyu-
vantes, en contra de resoluciones dictadas por los 6rganos administrati-
vos, los cuales buscan la aplicacién de normas sustanciales electorales a
un caso concreto controvertido en materia electoral para solucionarlo o
dirimirlo.

Se suele hablar de un contencioso electoral administrativo, el cual
tiene la caracteristica de que las instancias o recursos se presentan, sus-
tancian y resuelven dentro de la 6rbita de los propios 6rganos electorales
administrativos. Sin embargo, éste no tiene el cardcter estrictamente pro-
cesal, sino Ginicamente el contencioso electoral jurisdiccional.'® En todo
caso, se debe recordar que los actos o resoluciones que emitan estos 6r-
ganos electorales administrativos deben ser motivados conforme lo or-

1% Cipriano GOMEZ LARA, op. cit., p. 507 y s.
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dena el articulo 76, numeral 7, literal 1) de nuestra Constitucién de la
Republica, caso contrario serdn nulos. Al respecto, el Tribunal Conten-
cioso Electoral en la Causa No. 043-2009, de 19 de febrero de 2009,
publicada en la Edicién Especial del R.O. No. 130 de 22 de junio de
2009, manifesté:

CUARTO: Observa este Tribunal del andlisis de la resolucién
PLE-JPEPO-02-09-02-2009 que, en efecto, esta carece de motivacion
suficiente, tal y como sostiene la recurrente. La simple mencién a que
la impugnacidn presentada por la recurrente se niega ‘por ser improce-
dente, por no cumplir con los requisitos de Ley y no tener fundamentos
de Hecho y de Derecho’, no es motivacidn suficiente, pues en ella no se
enuncian normas ni principios juridicos, ni mucho menos se explica la
pertinencia de su aplicacién a los antecedentes de hecho. En el presente
caso, a pesar de la flagrante omisién de la Junta Provincial Electoral de
la provincia de Orellana, analizado el expediente, resulta imposible acep-
tar la pretension de la recurrente, por los motivos expuestos en el con-
siderando anterior. La funcién primordial de este Tribunal consiste en
proteger y garantizar los derechos de participacién de los ciudadanos,
razén por la cual, aun sentada la inapropiada actuacién de la Junta en
la expedicién de la resolucién PLE-JPEPO-02-09-02-2009, no corres-
ponde impedir a este nivel jurisdiccional, con causa en una omisién que
no les es imputable, la participacién politica de un grupo de ciudadanos
que cumplen con los requisitos establecidos por la normativa vigente

[...].

Por su parte, el contencioso electoral jurisdiccional persigue los siguien-
tes propositos fundamentales: 1) solucionar o dirimir conflictos me-
diante la aplicacién de normas generales electorales a casos concretos;
2) dar definitividad a las distintas etapas de los procesos electorales, por
razones de seguridad y certeza; y, 3) garantizar que los actos y resolucio-
nes se sujeten a los principios de legalidad y constitucionalidad.

En general, conforme lo sefialamos en lineas anteriores, la definicién
y el objeto del proceso jurisdiccional electoral se sirve de las mismas
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herramientas aplicables a la teoria general del proceso, légicamente, con
los matices propios de cada rama de derecho.

C. Principios procesales que rigen
a los medios de impugnacién en materia electoral y,
en especial, a las resoluciones judiciales

El Derecho Electoral, como disciplina cientifica, se encuentra informado
por una serie de principios o modelos que orientan las normas de
conducta de los sujetos que intervienen en la estructuracién del proceso
y sirven como instrumento para solucionar los conflictos juridicos.

Entre los principales principios procesales que rigen los medios de
impugnacién, y que podriamos agruparlos en tres categorias, estdn los
siguientes:

1. Principios procesales referidos a la actividad de las partes

En esta primera categoria se encuentran los principios procesales referi-
dos a la actividad de las partes como el de contradiccién, de igualdad,
de la carga de la prueba, segtin el cual quien afirma algo debe probar,
salvo que su negativa envuelva un hecho positivo, entre otros.

2. Principios procesales aplicables
a la autoridad jurisdiccional electoral

Dentro de los principios procesales aplicables a la autoridad jurisdiccio-
nal electoral, encontramos:

a) Principio de constitucionalidad y legalidad: referido al estricto
cumplimiento que debe dar el juzgador a lo ordenado por la constitu-
cién y las normas vigentes.
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b) Principio iura novit curia: por el que el juez que conoce el derecho
debe aplicarlo, aun cuando las partes no lo invoquen.'*’

¢) Principio de suplencia de la deficiencia de la queja: consiste en la
obligacién del juzgador de subsanar los errores y las deficiencias que se
presenten en la demanda. En el caso de los medios de impugnacién en
materia electoral opera en dos dmbitos: en la formulacién de los agravios
y en la fundamentacién juridica.'®®

La primera modalidad establece la obligacién del juzgador de exa-
minar, en cualquier parte de la demanda, afirmaciones que permitan
identificar con claridad la causa de pedir (causa petendi), precisando
la lesién o el agravio que le causa el acto o resolucién impugnados y
los motivos que lo originaron, para que el juzgador subsane la defi-
ciencia de éstos o incluso su ausencia. En lo que se refiere a la funda-
mentacién juridica, la suplencia de la deficiencia de la queja es abso-
luta, es decir, opera para todos los medios de impugnacién previstos
en el régimen contencioso electoral e implica la correccién del juzgador
en la cita de los preceptos juridicos que hayan sido invocados, de ma-
nera errénea, por el impugnante al momento de dictar la sentencia o
resolucién.'®

Al respecto, consideramos que el principio de la suplencia de la de-
ficiencia de los agravios estd identificado con el principio del da mehi
Jactum dabo tibi jus, que dispone que si las partes dan los hechos, el juez

167 Al respecto, en el Recurso de Impugnacién signado con el No. 057-2009 de 22 de febrero de
2009, publicado en el Edicién Especial del R.O. No. 130 de 22 de junio de 2009, el Tribunal Conten-
cioso Electoral se refiere a este principio al decir: “[...] si bien los juzgadores estamos vinculados por las
partes, las peticiones formuladas y los hechos alegados a través del petitum) no lo estamos por los fun-
damentos juridicos que invocan los recurrentes, de manera que tenemos soberania para elegir la norma
que reputemos adecuada para la resolucién del proceso, pudiendo fallar, tomando en consideracién
ciertas normas o ninguna de ellas, sin cometer por ello incongruencias en virtud del principio del ‘iura
novit curia’[...]”, el cual adicionalmente, estarfa identificado con el de suplencia de la deficiencia de la
queja y al de suplencia de la omisién o cita errénea de los preceptos juridicos.

198 Cfy. Jean Paul HUBER OLEA Y CONTRO, op. cit., p. 115.
19 Ibid., pp. 115, 243 y s.
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da el derecho;'”" y, que el principio de la suplencia en la deficiencia de
la queja referida a la errénea fundamentacion, se identifica con el inra
novit curia. Es decir, todos estos principios estdn intimamente relacio-
nados.

d) Principio de sencillez: el juzgador debe emitir sus resoluciones en
forma clara, directa, prictica y precisa, sin artificio alguno.

e) Principio de congruencia de las sentencias: por el cual el juez debe
resolver sobre la base de los pedimentos de las partes, sin conceder mis,
menos u otra cosa de lo solicitado. No obstante, en materia electoral
existen algunas salvedades que serdn analizadas m4s adelante.

f) Principio de exhaustividad: el juzgador debe analizar el escrito
que contiene el recurso de manera integral a fin de interpretar la verda-
dera intencién del recurrente, a efecto de dar soluciones completas en
su resolucion.

g) Principio de la motivacién de las sentencias: en virtud del cual el
juez debe fundamentar en hecho y en derecho sus decisiones, conforme
lo veremos mds adelante.

De igual manera, en esta categorfa encontramos otros principios
como el de inmediatez, de probidad y lealtad procesal, de imparcialidad,
de los efectos de la sentencia electoral, de preclusién, entre otros.

170 Sobre este punto se pronunci el Tribunal Contencioso Electoral en el Juicio de apelacién a la
declaracién de la validez de los escrutinios No. 538-2009 de 25 de junio de 2009, cuya parte pertinente
establece: “En el presente caso, de acuerdo a lo establecido en el apartado anterior de esta sentencia, la
pretension de la recurrente no se refiere a ninguno de los supuestos por los cuales procede el recurso
contencioso electoral de apelacion, sino que, por el contrario, se contrae a la aceptacién de una impug-
nacién de resultados numéricos presentada, previamente, en la Junta Provincial Electoral de Esmeraldas,
y en alzada, ante el Consejo Nacional Electoral, materia que como se ha dejado sentado, es ajena al re-
curso contencioso electoral de apelacién; no obstante, este error de la recurrente no genera consecuencias
juridicas en aplicacién de los principios de informalidad a favor del administrado y de suplencia de la
deficiencia de la queja, en la formulacién de los agravios, los cuales, a su vez, estén identificados con el
principio del da mehi factum dabo tibi jus, que dispone que si las partes dan los hechos, el juez da el
derecho, razén por la cual se lo acepta a trdmite”.
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3. Principios procesales que rigen el procedimiento electoral

Existe una tercera categoria relativa a los principios procesales que rigen
el procedimiento contencioso electoral, principalmente, el de acceso a
la jurisdiccidn, la gratuidad de la administracién de justicia, celeridad,
acumulacién eventual, de adquisicién procesal, de unidad procesal, de
uniformidad, de concentracién, economia y publicidad.

Las normas legales en materia electoral sefalan que, en los procesos
contenciosos electorales, se aplicardn los principios de transparencia,
publicidad, simplificacién, oralidad, uniformidad, eficacia, celeridad y
economia procesal, y se observardn las garantias del debido proceso.'”!

En este apartado merece especial atencién el principio de conserva-
cién de los actos publicos vilidamente celebrados, que consiste en la
subsistencia del acto juridico y de los efectos que produce, a pesar de
que con su emisién se haya violentado alguna norma; sin embargo, tal
infraccién a pesar de ser una falta a una norma juridica, es clasificada
como menor, prefiriendo o dejando a salvo los efectos del acto por pro-
tegerse un bien juridicamente tutelado mayor, como el caso de las nuli-
dades de la votacién, las cuales solamente se configuran cuando una vez
acreditada la conducta o hipétesis, es necesario que tales circunstancias
sean determinantes en el resultado de la votacidn, es decir, que tales con-
ductas sean de gravedad.'”?

El principio de definitividad de los actos electorales tiene relacién
con su firmeza y la imposibilidad de ser modificados de manera ulterior

171 Articulo 9 de las Normas indispensables para viabilizar el ejercicio de las competencias del
Tribunal Contencioso Electoral, conforme a la Constitucién, publicada en el SS R.O. No. 472 de 21
de noviembre de 2008, y articulo 3 del Reglamento de Trdmites en el Tribunal Contencioso Electoral,
publicado en el SS R.O. No. 524 de 9 de febrero de 2009, que estuvieron vigentes para el proceso elec-
toral de 2009; actualmente, articulo 72 inciso 1 de la Ley Electoral y de Organizaciones Politicas de la
Republica del Ecuador, Cédigo de la Democracia.

172 Cfr. Jean Paul HUBER OLEA Y CONTRO, 0p. cit., p. 118.
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por otra via jurisdiccional, por existir una sentencia que culmina el pro-
cedimiento contencioso electoral.'”?

El principio de no suspensién de los actos impugnados tiene relacién
con la firmeza que los actos electorales adquieren, conforme al principio
enunciado en el inciso anterior. Este principio implica una firmeza tem-
poral, es decir, que independientemente que el acto se encuentre en en-
tredicho, en virtud de encontrarse sujeto al examen judicial por ejercicio
de una accién de constitucionalidad o legalidad del acto, sigue produ-
ciendo sus efectos hasta que no haya una modificacién o revisién del

mismo por orden de autoridad competente.'”*

D. Alcance constitucional de la motivacién
en el Derecho Electoral

Actualmente existe una vigorosa tendencia en los ordenamientos con-
tempordneos a judicializar los procedimientos electorales, con el objeto
de que realicen funciones predominantemente juridicas y se superen los
criterios politicos de oportunidad y discrecionalidad que imperaban an-
tiguamente.'”

Para ello, es necesario contar con un cuerpo colegiado de jueces
independientes e imparciales que Gnicamente respondan a la ley y la
Constitucidn, con el fin de que se emitan sentencias o resoluciones
ajustadas a derecho, es decir, que estén debidamente fundadas y mo-
tivadas.

Esto significa que en un Estado constitucional de derechos y justicia,
la motivacién no es un mero formalismo procesal. Al contrario, su

173 Nétese que en este apartado se habla de la definitividad o firmeza de una sentencia y no de la
cosa juzgada que tiene relacion con la inmutabilidad de la sentencia.

74 Ibid., p. 116 y ss.
17> Cipriano GOMEZ LARA, 0p. cit., p. 510.
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observancia permite a los jueces ordinarios y especializados conocer las
razones en las que se fundan las autoridades u otros juzgadores para apli-
car una norma, debiendo ser lo suficientemente clara como para que se
elimine la arbitrariedad de los poderes publicos, lo cual no excluye a la
autoridad electoral.

En suma, la exigencia de la motivacién supone condicionar la ac-
tuacién judicial a un discurso justificativo que, por contener un criterio
racional y vinculado a la Constitucién y las demds leyes, es susceptible
de ser compartido, o al menos aceptado, no solo por las partes del pro-
ceso sino por el conjunto de ciudadanos.'”

Desde la perspectiva constitucional, la exigencia de motivacién de
las resoluciones judiciales, electorales y administrativas expresa una vin-
culacién comin con la ley que hay que conectar con el reconocimiento
constitucional de legalidad, la seguridad juridica y la interdiccién de la
arbitrariedad."”

En resumen, como se analizé en capitulos anteriores, la motivacién
desde el punto de vista constitucional desempena dos funciones bésicas:
una endoprocesal o de control interno, como mecanismo de racionaliza-
cién técnica, por medio se la cual se busca que el juez verifique el proceso
como garantia de defensa de las partes y del Tribunal; y, otra extraprocesal
o de control externo, como garantia de publicidad.

En el dmbito del derecho sustantivo y procesal electoral, esta exi-
gencia no puede quedar al margen de los preceptos constitucionales
descritos, es decir, las juezas y los jueces electorales al momento de emitir
sus fallos deben mantener una congruencia en su pensamiento, sobre la
base de hechos probados y los puntos de derecho fijados por las partes,
citando las leyes y doctrinas que se consideren aplicables al caso, con

176 Cfy. Aurelio DESDENTADO BONETE y Jestis MERCADER UGUINA, “Motivacién y congruencia
de las sentencias laborales en la doctrina del Tribunal Constitucional”, en: Derecho Privado y Constitu-

cidn, 4/1994, p. 284.

177" Al respecto, vid. DE OTTO, citado por Aurelio DESDENTADO BONETE y Jestis MERCADER
UGUINA, op. cit., p. 274.
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una debida coherencia légica. Nuestro ordenamiento juridico electoral
vigente ha tomado en cuenta este postulado constitucional, y asi lo
reproduce en varias normas procedimentales.'”®

Sin embargo, como es l4gico, en materia electoral también podrian
producirse errores de motivacién, en cuyo caso es aplicable la norma
constitucional que estipula la nulidad, salvo casos en los cuales el error
no tenga mayores consecuencias.'”” Adicionalmente, podriamos afirmar
que con el sistema previsto en la actual Constitucién, la falta o indebida
motivacion de las resoluciones dictadas por los érganos jurisdiccionales
de la funcién electoral, constituye causal para la interposicién de una
accién extraordinaria de proteccion ante la Corte Constitucional.'®

178 Al efecto, vid. los siguientes articulos: 262 de la Ley Orgdnica Electoral y de Organizaciones
Politicas de la Republica del Ecuador, Cédigo de la Democracia; 28, 81, 90, 108 del Reglamento de
Trdmites en el Tribunal Contencioso Electoral, publicado en el SS R.O. No. 524 de 9 de febrero de
2009, vigente para el proceso electoral 2009.

179" Al respecto, vid. la Causa No. 507-2009, de 27 de junio de 2009 (Recurso de apelacién a la
declaracion de la validez de los escrutinios) el cual, en su parte pertinente, dice: “En resumen, salvo esa
imprecisién no esencial, la Resolucién se encuentra motivada y cumple con los requisitos de ser clara,
expresa, completa, legitima y légica, por lo que se la considera valida en aplicacién del método de la
supresion o inclusién mental hipotética, segtin el cual, un argumento o un punto serd decisivo y, por
consiguiente esencial, cuando, si mentalmente se lo suprime o incluye, la conclusién es necesariamente
distinta y la sentencia serd invdlida o nula en la medida de la influencia del vicio”. Un criterio similar
se mantiene en las Causas Acumuladas Nos. 478-2009 y 457-2009, de 22 de junio de 2009 (Recurso
de Apelacién).

180 La Corte Constitucional de conformidad con la Resolucién de 20 de octubre, publicada en el
R.O -S No. 451 de 22 de octubre de 2009 y, basada en las Reglas de Procedimiento para el Ejercicio
de Competencias de la Corte Constitucional, para el periodo de transicién, publicada en el RO-S No.
466 de 13 de noviembre de 2008, establecié en el articulo 52 que la accién extraordinaria de proteccién
procede de manera excepcional —incluso para el caso de los fallos dictados por el Tribunal Contencioso
Electoral—, en los siguientes casos: “a) Que se trate de sentencias, autos y resoluciones firmes o ejecu-
toriados; b) Que el recurrente demuestre que en el juzgamiento se ha violado por accién u omisién, el
debido proceso u otros derechos fundamentales; y, ¢) Que se hayan agotado todos los medios procesales
de impugnacién previstos para el caso concreto dentro de la jurisdiccién ordinaria, salvo el caso de que
la falta de interposicion de los recursos no fuere imputable a la negligencia del titular del derecho fun-
damental vulnerado”. De igual manera, vid. la Sentencia No. 008-09-SEP-CC de 19 de mayo de 2009,
Caso No. 0103-09-EP. Actualmente, la Ley Orgdnica de Garantfas Jurisdiccionales y Control Consti-
tucional, publicada en el SS del Registro Oficial No. 52 de 22 de octubre de 2009, regula la accién ex-
traordinaria de proteccién en los articulos 58 a 66; y, su articulo 62, numeral 7 restringe la admisibilidad
de esta accién en contra de resoluciones del Tribunal Contencioso Electoral durante procesos electorales,
lo cual resulta constitucionalmente cuestionable.
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Cabe recalcar que en materia contencioso electoral, como en la
jurisdiccién ordinaria, debe cuidarse el uso de las sentencias motivadas
en formularios o formatos; pues, si bien las tecnologias actuales permiten
al juzgador guardar de manera ordenada y sistematizada los criterios
emitidos en sus fallos, ello no debe llevar a un lenguaje estereotipado de
las decisiones, que conservan un modelo que nada aporta a la jurispru-

181

dencia, y que limitan la racionalidad y voluntad del juez,' tanto mds

1'82 esta facultado

si recordamos que el Tribunal Contencioso Electora
para establecer jurisprudencia obligatoria en materia de derechos fun-
damentales de participacién.

A manera de conclusién, se puede senalar que la motivacién es una
garantia esencial del justiciable, mediante la cual se puede comprobar
la solucién dada por el juzgador al caso concreto a través de una exégesis
racional, no arbitraria, tomando en cuenta las alegaciones de las partes
y las normas que se consideren aplicables. Y esto rige plenamente en
materia electoral.

No obstante, el hecho de que en algin extremo de la argumentacién
la sentencia resulte poco convincente y atn errénea, en términos de le-
galidad ordinaria, no permitird su calificacién como irrazonable o arbi-
traria, pues el control de la constitucionalidad de la motivacién no
alcanza al acierto o la disconformidad de la norma aplicada al caso con-
creto, sino que se limita a “comprobar la relacién directa y manifiesta
existente entre la norma que el juzgador declara aplicable y el fallo de la

resolucidn, exteriorizada en la argumentacidn juridica de la misma”.'®?

181 Sobre este tema, vid. el Capitulo IIT de esta obra.

182 El articulo 221 inciso final de la Constitucién de la Republica dispone que los fallos y resolu-
ciones del Tribunal Contencioso Electoral constituyen jurisprudencia obligatoria y son de tltima ins-
tancia e inmediato cumplimiento.

18 Cfr. Aurelio DESDENTADO BONETE y Jestis MERCADER UGUINA, p. cit., pp. 289 y s.
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E. Requisitos y partes de la sentencia en materia electoral

A continuacidn se analizan los requisitos y diversas partes que confor-
man las sentencias en materia electoral.

1. Requisitos de la sentencia electoral

Si bien en algunos paises se ha tratado de abolir mediante la legislacién
las antiguas férmulas para la redaccién de las sentencias,'™ lo cierto es
que la prdctica judicial se ha resistido a estas medidas, por lo que en una
sentencia electoral se debe reunir ciertos presupuestos externos y requi-
sitos internos, conforme lo senalamos en el capitulo III.

a) Presupuestos externos

Con relacién a los presupuetos externos, podriamos indicar que se tratan
de presupuestos procesales como la existencia del tribunal legitimamente
constituido, que goza de jurisdiccién'® y tiene competencia dentro de
un dmbito o esfera para desempenar validamente sus atribuciones y fun-
ciones en razén del grado, materia, territorio y personas.

El articulo 117 de la Constitucién de la Republica del Ecuador,
prescribe que la Funcién Electoral estd conformada por el Consejo Na-
cional Electoral y el Tribunal Contencioso Electoral; y, el articulo 221
de la Constitucién establece la jurisdiccién privativa, en materia elec-
toral, para este Tribunal, con funciones exclusivas que le dan el cardcter

18¢ Cfr: articulo 82 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de México, citado
por Cipriano GOMEZ LARA, Derecho procesal electoral, p. 536.

185 Actualmente, el articulo 18 del Régimen de Transicién de la Constitucién dispuso que, con el
fin de posibilitar la inmediata realizacién del proceso electoral, la Asamblea Constituyente designe a
quienes transitoriamente conformardn el Tribunal Contencioso Electoral y, a través del Mandato Cons-
tituyente No. 22, publicado en el Segundo Suplemento del R.O. No. 458 de 31 de octubre de 2008,
designé a los miembros principales y suplentes del Tribunal Contencioso Electoral, quienes tienen ju-
risdiccién en virtud de sus respectivos nombramientos y posesiones.
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de érgano de administracién de justicia especializado en materia elec-
toral.'8

Ortro presupuesto externo de la sentencia electoral tiene relacién con
la intervencién de las partes. En materia procesal, la concepcién parte
implica a toda persona fisica o moral a quien la ley le da la facultad de
deducir una accién, oponer una defensa o, en general, interponer cual-
quier recurso, o a cuyo favor o contra quien va a oponerse la actuacién
que la ley establece. Sin embargo, es necesario que las partes procesales
(naturales o juridicas) sean capaces. La regla de la capacidad general sub-
siste también en materia procesal y por aplicarse en ella se la denomina
capacidad procesal.

Al respecto, la doctrina sefiala que: “La capacidad para comparecer
en juicio es la capacidad para realizar actos procesales con efectos juri-
dicos en nombre propio, o representando a otro; y se la llama capacidad
procesal (legitimatio ad processum).”'®” Sin embargo, es necesario que no
se confunda este término con el de legitimacién en la causa (legitimatio
ad causam), como uno de los presupuestos materiales que se exigen para
poder dictar una sentencia de fondo, y consiste en verificar que las partes
que comparecen a juicio pretendan ser los titulares del derecho sustancial
discutido en el proceso, o pretendan tener una vinculacién juridica con
el objeto del proceso. Este presupuesto, ademds, verifica si han compa-
recido a juicio los necesarios contradictores a fin de que pueda dictarse
una sentencia eficaz.

De esta manera, las partes en el procedimiento contencioso electoral
son: el actor o sujeto titular de la accién y quien ejercita la misma; el

136 E] Tribunal Contencioso Electoral en la causa 080-2009, de 25 de marzo de 2009, sefialé que
tiene competencia para resolver los casos puestos a su conocimiento, referentes al ejercicio de los dere-
chos politicos que se expresan a través del sufragio, asi como los referentes a la organizacién politica de
la ciudadanfa.

187 Juan Isaac LOVATO, Programa analitico de derecho procesal civil ecuatoriano, T. IV, Ed. Casa de
la Cultura Ecuatoriana, Quito, 1958, p. 10.
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6rgano responsable; el tercero interesado, que tiene un derecho incom-
patible con el del actor; y, como parte accesoria, el tercero coadyuvante.

Ademds, es importante destacar la existencia de una pretensién o pe-
titum y la existencia de un elemento volitivo que permita al juzgador
gozar de plena libertad a la hora de dictar sus fallos. Sin embargo, resul-
taba novedoso lo que sefalaba el articulo 20 del Reglamento de Trdmites

1'88 al manifestar que el escrito me-

en el Tribunal Contencioso Electora
diante el cual se interpone un recurso contencioso electoral “podrd” con-
tener, entre otras cosas, los fundamentos de hecho y de derecho en que
se sustenta el recurso, las pruebas con que cuente, la determinacién clara
y precisa del recurso que plantea y la peticién o pretensién concreta que
se formula; incluso jurisprudencialmente, este Tribunal llegé a afirmar
que se podria, en ciertos casos, aplicar el principio de informalidad a
favor del administrado para aquellos procesos en los cuales existan ciertas
omisiones que no generen consecuencias juridicas graves.'®’

En resumen, las cargas procesales, como necesidades de actuacién y
diligencia de las partes para la obtencién de los resultados perseguidos
en el proceso jurisdiccional electoral, resultan atenuadas con la intro-
duccién del principio de la suplencia de la deficiencia de la queja, que
presenta modalidades como deficiencia en el sefalamiento de preceptos
legales aplicables o deficiencia en la argumentacién de los agravios.'”

188 Reglamento de Trémites en el Tribunal Contencioso Electoral, publicado en el Segundo Suple-
mento del Registro Oficial No. 524 de 9 de febrero de 2009, vigente para el proceso electoral 2009.

189 Al respecto, vid. las Causas: 003-2009 de 10 de febrero de 2009, publicada en el Edicién Es-
pecial del R.O. No. 130 de 22 de junio de 2009; 006-2009 de 13 de febrero de 2009, publicada en el
Edicién Especial del R.O. No. 130 de 22 de junio de 2009; 007-2009 de 15 de febrero de 2009, pu-
blicada en el Edicién Especial del R.O. No. 130 de 22 de junio de 2009; 010-2009 de 12 de febrero
de 2009; 057-2009 de 22 de febrero de 2009, publicada en el Edicién Especial del R.O. No. 130 de
22 de junio de 2009, entre otras.

190 El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, al respecto ha sefialado que: “[...] basta
que el actor exprese en su demanda con claridad la causa petendi, precisando la lesién o agravio que le
causa el acto o resolucion impugnado, los motivos que originaron ese agravio y su pretension, para que el
Tribunal se ocupe de su estudio, sin necesidad de sujetarse a determinados formulismos o solemnidades;
incluso, los agravios pueden encontrarse en cualquier parte del escrito de demanda y no necesariamente
en algin capitulo particular, ademds de que el juez debe interpretar el ocurso por el cual se interpone un
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A estos presupuestos procesales se debe adicionar algunos presupues-
tos sentenciales, referidos a la existencia de un proceso previo, vélido y
completo, es decir, que no se encuentre enervado por obstdculos respecto
al ejercicio de la accidn, tiene que habérselo desarrollado con arreglo a
las formas esenciales establecidas y haber cumplido todas las etapas
previas, pero siempre tomando en cuenta el principio de informalidad
a favor del administrado.

b)  Requisitos internos

Por su parte, los requisitos internos de una resolucién estdn relacionados
con aspectos de contenido, oportunidad y forma. Si bien estos fueron

I consideramos menester analizarlos en este

abordados previamente,"’
acdpite, por ser transcendentales en los fallos contencioso electorales.

Respecto al contenido, es preciso recordar que la sentencia debe re-
solver todas y cada una de las cuestiones que hayan sido planteadas por
las partes (minima o citra petita), y abstenerse de considerar cuestiones
ajenas a la litis o resolver mds alld de lo pedido por las partes (extra petita
o ultra petita) en virtud del principio de congruencia. También debe
cumplir con el requisito de la motivacién.

El vicio de incongruencia se produce cuando el fallo no resulta ade-
cuado sustancialmente a las reciprocas pretensiones de las partes, es decir,
cuando existe un desajuste entre la respuesta judicial y los términos en
que los litigantes han configurado el debate, lo cual es distinto a la mo-
tivacién que tiene relacién con el fundamento de la sentencia.

Sin embargo, la doctrina del Tribunal Constitucional espanol ha
ampliado esta nocién al relacionar la congruencia con la motivacién,
incluso se contempla una diferencia entre la nocién normal de con-

medio de impugnacién para determinar la verdadera intencién del actor”. Al respecto, vid. en Jests
ORrOZzCO HENRIQUEZ, “Justicia constitucional electoral y democracia en México”, en: Anuario lberoame-
ricano de Justicia Constitucional, No. 7/2003, p. 335.

1 Vid, Cap. 11, B.2.d.
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gruencia y la incongruencia omisiva en sentido estricto. La primera, se
concibe como una exigencia derivada del principio dispositivo y como
“un requisito atinente a la adecuada relacién que ha de observar la pre-
tension como la parte dispositiva de la sentencia’, mientras que la “lla-
mada incongruencia omisiva se relaciona mds con el derecho a la tutela
en su manifestacion del derecho a la obtencién de una resolucién razo-
nada con todos los fundamentos materiales de la pretensién”. Se produce
lo que Alonso OLEA ha denominado una “distensién de la nocién de
incongruencia”, resultando dificil diferenciar entre un supuesto de pro-
pia incongruencia, de lo que constituye una lesion al derecho funda-
mental a la tutela judicial por ausencia o defectos en la motivacién.'?

En otras palabras, podemos concluir que la incongruencia cizra, extra
o ultra petita tiene relevancia constitucional en la motivacién cuando la
desviacién lesiona los principios de contradiccidn, defensa y tutela
judicial efectiva, puesto que tiene trascendencia en el fallo y afecta las
verdaderas pretensiones de las partes.

Sin embargo, en el plano del derecho electoral, al igual que en el
derecho laboral, este principio no se aplica de manera absoluta, pues exis-
ten casos en los cuales el fallo o la parte dispositiva no resultan adecuados
sustancialmente a las reciprocas pretensiones de las partes, existiendo,
por tanto, cierta flexibilizacién en la apreciacién de la congruencia, por
la calidad de los derechos involucrados en esta rama del derecho, ya que
al restringir la ecuacién fundamental de la congruencia al petitum o a la
causa petends, podria vulnerar el principio de igualdad, proclamado en
nuestra Constitucion, razén por la cual serfa necesario analizar el caso en
concreto mediante la aplicacién del “test constitucional de la moti-
vacién”.

192 Alonso OLEA, citado por Aurelio DESDENTADO Y BONETE y Jestis MERCADER UGUINA, p. cit.,
pp. 297 y ss.
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Respecto a la oportunidad, el juez electoral debe pronunciar senten-
cia dentro de los plazos establecidos.'”® La importancia de este requisito
depende de los efectos que contemple cada ley procedimental. En nues-
tro pais, si bien en materia procesal electoral encontramos disposiciones
que resultan novedosas, no existe una norma expresa que establezca
sancién alguna frente a su incumplimiento, razén por la cual su plazo
es netamente ordenatorio y su observancia mds bien responde a un
criterio de buena marcha del proceso. De manera expresa no se lleva
aparejada la “recusacién por demora” o “pérdida de la competencia”
establecida de manera novedosa en el articulo 149 de actual Cédigo
Orgdnico de la Funcién Judicial y aplicable a todos las servidoras y
servidores de la Funcién Judicial, incluidos los juzgadores, aunque se la
podria aplicar de manera supletoria a la administracién de justicia en

193 Existfan disposiciones respecto al plazo para la resolucién de las acciones y de los recursos
contencioso electorales vigentes para el proceso electoral 2009. Asi, por ejemplo, el articulo 20 de
las Normas Indispensables para Viabilizar el Ejercicio de las Competencias del Tribunal Contencioso
Electoral, conforme a la Constitucién, publicado en el SS R.O. No. 472 de 21 de noviembre de
2008 en concordancia con los articulos 40, 41 y 98 del Reglamento de Trdmites en el Tribunal Con-
tencioso Electoral, publicado en el SS R.O. No. 524 de 9 de febrero de 2009, disponfan que este or-
ganismo resuelva los recursos contencioso electorales de impugnacién contra la aceptacion o negativa
y contra las resoluciones de las organizaciones politicas sobre asuntos litigiosos en el plazo de siete
dfas, contados a partir de la recepcion del expediente. En caso de recursos contra proclamacion de
resultados numéricos, el Tribunal fallard en el plazo de cinco dias desde la recepcién del proceso. De
igual manera, los articulos 23 inciso 3 de las citadas normas en relacién con el 46 del Reglamento de
Trdmites decfan que los recursos contencioso electorales de apelacion de declaracién de nulidad de
las votaciones se resuelvan en siete dias desde el ingreso del expediente. En los casos en que se apele
la adjudicacién de puestos, o la declaracién o nulidad o validez de los escrutinios, el Tribunal se pro-
nunciard en cinco dfas a partir de la recepcién del expediente. Asimismo, los articulos 26 inciso 2 de
las Normas en correlacién con el 53 inciso 1, disponfan que el recurso contencioso electoral de queja
y otras acciones debian ser resueltos en el plazo de 30 dias contados desde la fecha en que se conocié
el recurso. El mismo plazo para deliberar se aplicard para otras acciones que las ciudadanas y ciuda-
danos, sujetos u organizaciones politicas planteen para conocimiento y resolucién del TCE, segin
lo dispuesto en el articulo 100 del citado Reglamento. Por dltimo, el articulo 269 inciso final del
Cédigo de la Democracia seniala que el TCE resolverd los recursos de apelacién dentro del plazo ma-
ximo de cinco dias contados a partir del dia en que se avocé conocimiento del asunto y el articulo
270 inciso final disponfa que el juez o jueza o el Pleno del TCE, en su caso, tendrén el plazo de
quince difas contados a partir de la fecha en que avocé conocimiento del asunto, para resolver sobre
la queja, entre otros.
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materia electoral, siempre que ésta no se oponga a la Constitucidn, su
Régimen de Transicién y las normas electorales.’*

Verificados los presupuestos externos y la oportunidad del fallo, re-
sulta de vital importancia distinguir entre los requisitos de forma exter-
nas o internas.

Dentro de las formas externas estdn la documentacién,' publicidad
y comunicacién que tienen relacién con la notificacién a las partes
procesales, como se explicé anteriormente.'*

Se mantienen los siguientes requisitos que tienen relacién con su
forma interna: a) individualizacién de los sujetos procesales; b) enun-
ciacién de las pretensiones; ¢) motivacién de la sentencia; d) parte reso-
lutiva; y, e) fecha y firma.

La individualizacién de las partes procesales electorales se refieren a
la identificacién de los sujetos que intervienen en la relacidn, es decir, el
sujeto titular; el érgano o autoridad responsable, que es el 6rgano elec-
toral cuyo acto o resolucién se impugna; y, el tercero interesado, que
serd aquella organizacién politica que tenga interés legitimo en la causa,
derivado de un derecho incompatible con el del recurrente. De igual
manera, se suele hablar de partes accesorias o secundarias que intervie-
nen como terceros coadyuvantes del proceso contencioso jurisdiccional
electoral planteado.

En suma, segtn los articulos 244 de la Ley Orgdnica Electoral y de
Organizaciones Politicas de la Republica del Ecuador y 18 del Regla-

194 Sin embargo, durante el proceso electoral es imperioso que los jueces electorales cumplan con
los plazos establecidos; de lo contrario, se podria paralizar la conformacién oportuna de los 6rganos
del Estado y producir conmocién social [N. del E.]

19 En cuanto a la documentacién, se puede exigir que se la realice en los autos de la causa o en un
registro especial y debe observérsela incluso en los procesos en que la sentencia es dada a conocer por
su lectura oralmente. Cf. Fernando DE LA RUA, 0p. cit., p. 143 y ss.

196 Al respecto, vid. articulos 19 de las Normas Indispensables para Viabilizar el Ejercicio de las
Competencias del TCE, conforme a la Constitucién y 29,101, 102, 103 del Reglamento de Trdmites
en el Tribunal Contencioso Electoral, vigentes para el proceso electoral 2009; y, 247, 262, 263 entre
otros, del Cédigo de la Democracia.
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mento de Trdmites en el Tribunal Contencioso Electoral que estuvo vi-
gente para el proceso electoral 2009, los recursos contencioso electorales
pueden ser interpuestos por los “sujetos politicos”, entendiendo por
ellos, a los partidos y movimientos politicos, alianzas y candidatos, por
si mismos o a través de sus representantes legales, apoderados, manda-
tarios o de los defensores de los afiliados o adherentes permanentes. En
otras palabras, los candidatos o representantes legales de una organiza-
cién politica que participa en un proceso electoral pueden ser partes
procesales dentro del proceso contencioso electoral y, en caso de actua-
lizarse efectivamente un supuesto normativo que le otorgue a esa persona
un derecho subjetivo publico para ejercitar esa accién en un caso con-
creto, tendrd legitimacion para obrar.'”

Sin embargo, es necesario tomar en consideracién que pueden existir
casos en los cuales sea necesario ampliar la participacién de otras perso-
nas, grupo de personas, comunidad, pueblo o nacionalidad, a fin de
ejercitar otras acciones sobre tutela de derechos constitucionales.

Otro requisito de la estructura formal del fallo tiene relacién con
la breve enunciacién de las pretensiones, puesto que constituyen un
elemento clave para la delimitacién del objeto del proceso, aunque
conforme se sefial6 en lineas anteriores, éste requisito resulta atenuado
con el principio publicista de la suplencia de la deficiencia de la queja.

Tanto la motivacién, como conjunto de razonamientos de hecho y
de derecho en el que el juez apoya su decisién, asi como la resolucién,
como conclusién fundamental de la sentencia, por ser asuntos princi-
pales dentro esta investigacién, serdn objeto de un minucioso andlisis
en el siguiente apartado. En todo caso, se debe tener presente que, en

7 En este sentido la sentencia No. 003-2009, en su parte pertinente ha sefialado: “[...] el ‘im-
pugnante’ no es sujeto politico seglin las normas que se han dejado expuesto en el literal d) de este con-
siderando, por tanto carece de un derecho subjetivo para impugnar candidaturas o listas; por tanto, no
existe impugnacién alguna.”

198 Al efecto, vid. articulo 263 del Cédigo de la Democracia.
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materia electoral, igualmente, la fundamentacién y la parte resolutiva
de una sentencia deben ser tratadas no solo como requisitos de forma
interna del fallo sino también como elementos materiales y de conte-
nido, tal como quedd expuesto anteriormente.

Por dltimo, la sentencia como acto procesal formal requiere la
expresion de su fecha,'® es decir, la indicacién del lugar y la atestacién
del dia, mes afo y hora, aunque doctrinariamente se admite la posibili-
dad de subsanar este defecto.'”’

La firma de las juezas y jueces electorales se deriva de la calidad
documental del acto y no puede ser suplida ni dispensada.?” En el pro-
cedimiento escrito, aplicable a los recursos contencioso electorales, si en
el fallo se omite la firma, no habrd sentencia; si falta alguna, habra sen-
tencia pero estard viciada y serd impugnable.

2. Partes de la sentencia electoral

Generalmente, las sentencias electorales, al igual que cualquier otra
resolucidn, formalmente se componen de tres secciones:

a) Encabezamiento o parte expositiva

Como exordio se debe indicar la fecha, lugar y hora en que se la dicta,
la individualizacién de las partes procesales y la competencia del juez o
tribunal. A continuacién se enuncian las pretensiones y las excepciones
o defensas de las partes, si es del caso, junto a los presupuestos o ante-

19 Fernando DE LA RUA, 0p. cit., p. 159 y ss.

200 Al respecto el articulo 28 pentltimo inciso del Reglamento de Trémites en el Tribunal Con-
tencioso Electoral —vigente para el proceso electoral 2009— recogia de manera expresa este requisito
al disponer: “Al final de la sentencia constardn el nombre y la firma de las juezas o jueces que la dictaron
y la certificacién de la Secretaria o Secretario”, lo cual pareceria guardar conformidad, aunque no se
diga de manera explicita, con el articulo 263 del Cédigo de la Democracia.
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cedentes de hecho en que se fundan, procurando ofrecerlos con légica
y en forma objetiva.

b)  Parte considerativa

Se refiere a la motivacién de la sentencia y en ella se expresan los funda-
mentos de hecho y de derecho, que contienen los argumentos de las par-
tes y los que utiliza el tribunal para resolver el objeto del proceso, en
relacién con las normas que se consideran aplicables al caso.

Esta exigencia, como ya lo hemos sefialado, obliga a las juzgadoras
y juzgadores que fundamenten sus decisiones explicando los motivos
por los cuales llegan a una determinada conclusién, tomando en cuenta
las pruebas segtin las reglas de la sana critica, lo cual impone someterse
a las reglas de la 16gica, la experiencia y la psicologia.

El juez debe argumentar de manera légicamente correcta, no solo
como una méxima vélida para todo dmbito donde se utilizan funda-
mentos de tipo racional, sino también porque nuestro Estado constitu-
cional de derechos asi lo exige con el fin de evitar la arbitrariedad.

No obstante, la falta de motivacién se da no solamente cuando se
ha omitido por completo la enunciacién de las normas o principios ju-
ridicos en que se fundamenta o de la explicacién de su aplicacién a los
antecedentes de hecho, es decir, cuando hay un vacio fisico, sino tam-
bién cuando hay una argumentacién insuficiente o absurda, que culmina
con una conclusién arbitraria.*"!

En todo caso, conviene indicar que en esta segunda parte se integran
dos secciones. La primera, en donde constan los fundamentos de hecho;
v, la segunda, que se refiere a los fundamentos ficticos o juridicos que
deben ser objeto de una enumeracién independiente y correlativa entre
si, sujetdndose al mérito de lo actuado y al derecho.

201 Al respecto, vid. la Resolucién No. 219-2003, Juicio 120 No. 2003, publicada en el Registro
Oficial No. 190 de 15 de octubre de 2003 (Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema
de Justicia).
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c) Parte resolutiva

En la que se contiene la decisién expresa sobre cada una de las cuestiones
sometidas a la resolucién de los juzgadores o del tribunal, segtin el caso.
La sentencia tiene que expresar la conclusién fundamental determi-
nando el mandato jurisdiccional, la cual surge de una serie de decisiones
parciales y que culminan con la condena, absolucién o declaracién
principal, la cual constituye el fin inmediato del proceso. La parte reso-
lutiva, al igual que la motivacidn, tiene que ser clara, completa, expresa,
legitima y légica.

Sin embargo, debemos recordar que también en la motivacién exis-
ten decisiones en las cuales la cosa juzgada opera tanto para la parte con-
siderativa como para la resolutiva. En este sentido resulta imprecisa la
utilizacién de la frase en la parte resolutiva de las sentencias del Tribunal
Contencioso Electoral, que dice: “EN NOMBRE DEL PUEBLO DEL
ECUADOR 'Y POR LA AUTORIDAD QUE NOS CONFIERE LA
CONSTITUCION, SE DICTA LA SIGUIENTE SENTENCIA”.22

E La motivacién de fallos contencioso electorales

En la actualidad, el juez no puede ser entendido como un mero operador
juridico, sino también politico, en tanto que la sentencia resulta ser un
acto politico por cuanto es capaz de completar todo el ordenamiento
juridico. En otras palabras, el juzgador cumple una funcién creadora en
la cual garantiza y hace efectiva la tutela judicial, no solo frente a dere-

202 Al respecto, constltense los articulos: 11 inciso 2 de las Normas Indispensables para Viabilizar
el Ejercicio de las Competencias del Tribunal Contencioso Electoral, conforme a la Constitucién, pu-
blicado en el SS R.O. No. 472 de 21 de noviembre de 2008; 28 antepentltimo inciso del Reglamento
de Trdmites en el Tribunal Contencioso Electoral, publicado en el SS R.O. No. 524 de 9 de febrero de
2009, que estuvieron vigentes en el proceso electoral 2009. Resulta mas adecuada la férmula utilizada
en el articulo 138 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial: Administrando justicia, en nombre del
pueblo soberano del Ecuador, y por autoridad de la Constitucion y las leyes de la Repiiblica’.
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chos sustanciales determinados previamente, sino incluso frente a situa-
ciones en que se presenten intereses relevantes que lesionen las garantias
constitucionales y que se hagan acreedores de ser tutelados en sede ju-
dicial 2%

El juez se ha convertido en un garante de justicia y derechos funda-
mentales y, en el plano del derecho electoral, de derechos politicos de
participacién. Por tanto, debe ser imaginativo y creativo a la hora de
aplicar e interpretar el derecho en la produccién de sus decisiones.

Sin embargo, al igual que cualquier otro juzgador ordinario o cons-
titucional, debe tomar en cuenta ciertos requisitos minimos al momento
de fundamentar sus sentencias, esto es, que sean claras, expresas, com-
pletas, legitimas y légicas.

En el capitulo anterior y sobre la base de clasificacién de Fernando
DE 1A RUA, manifestamos que la motivacion debe ser “expresa”, esto es,
que no puede remitirse a otros actos procesales del mismo proceso o a
otra sentencia; “clara’, es decir, comprensible, evidente y obvia con el
pensamiento del juez, sin utilizacién de un vocabulario oscuro poco

entendible’™; “completa”, o sea, debe abarcar los hechos y el derecho®”;

206

legitima, esto es, basarse en pruebas legales y validas™; y, l6gica, es decir,

203 Luis OCIEL CASTANO, El juez constitucional y el llamado nuevo derecho, Criterio Juridico, San-
tiago de Cali, Vol. VII, 2007, pp. 185-189.

24 Debemos recordar que este requisito tiene relacién con el principio de sencillez, que proclama
que el juzgador debe emitir sus fallos o resoluciones en forma clara, directa, prictica y precisa, sin re-
buscamiento alguno.

205 Al efecto, vid. principio de exhaustividad.

26 Un caso interesante de motivacién ilegitima de una Resolucién Administrativa podemos en-
contrar dentro de la Causa No. 045-2009 de 26 de febrero de 2009, publicada en la Edicién Especial
del R.O. No. 130 de 22 de junio de 2009 (Recurso contencioso electoral de impugnacién a la acepta-
cién o negativa de inscripcién de candidatos), dictada por el Tribunal Contencioso Electoral, al sefalar
que: “[...] Del extracto de la sesion ordinaria de la mencionada Junta, realizada el martes 10 de febrero,
se desprende que la tinica informacién con la que conté la Junta a esa fecha es la contenida en el primer
informe remitido mediante oficio 115-LFSP-CC-CNE-DPES-2009 mas no, el segundo informe con-
tenido en el oficio 128-LFSP-CC-CNE-DPES-2009; que, por lo tanto, la resolucién tomada por la
Junta carecfa de la informacién adecuada y equivocadamente procedié a dar por valido el informe 115-
LESP-CC-CE-DPES-2009 y a inhabilitar al Movimiento Independiente Por Ti Sucumbios...En el in-
forme técnico solicitado a la Direccién de Cémputo de este Tribunal...se desprende que: ‘... El minimo
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debe guiarse por las reglas que presiden la elaboracién racional de los
pensamientos.

Sobre este punto el Tribunal Contencioso Electoral en el Juicio No.
082-2009,%"” ha sefialado dentro de sus considerandos:

Respecto a la falta de motivacién, como una de las violaciones al debido
proceso vale indicar que el Consejo Nacional Electoral, en el dmbito de
sus competencias, genera actos administrativos con sustancia electoral;
y que la legitimidad del ejercicio del poder viene dada por la motivacidn,
misma que es inexcusable e irrenunciable. El articulo 76 numeral 7,
letra j) de la Constitucién de la Republica, recoge este principio al se-
fialar: .. .las resoluciones de los poderes ptiblicos deberdn ser motivadas.
No habr4 tal motivacién si en la resolucién no se enuncian las normas
y principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de
su aplicacidn a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, re-
soluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se con-
siderardn nulos...”. Esta disposicién nos lleva a sostener que la
motivacién es una de las mayores aspiraciones del Estado Constitucional
de Derechos y de Justicia, pues constituye la principal fuente de control
del ejercicio del poder publico ¢jercido por jueces y autoridades. Su fi-
nalidad es evitar el exceso discrecional o la arbitrariedad; en otras pala-
bras, podriamos sefalar que la motivacién es un elemento intelectual

de cédulas correctas para la aprobacién del Movimiento Independiente Por Ti Sucumbios es de 992 y
se puede observar que el total de cédulas correctas después de realizar la auditorfa de verificacion de fir-
mas fisicas es de 2553. Por lo tanto se concluye que el movimiento si (si-sic) aprueba al cumplir el mi-
nimo requerido de cédulas correctas [...]" ”, por lo que concluye que dicho movimiento cumple con
los requisitos de entrega material y digital de las firmas de adhesion que se requieren para constituir un
movimiento dentro de un determinado espacio territorial, todo lo cual tiene aval del informe técnico
que realizara la jefatura informdtica del TCE, razén por la cual la Junta Provincial Electoral de Sucum-
bios cometié un error al no habilitar al movimiento politico representado por el recurrente, por lo que
se revoca la decision de dicho organismo desconcentrado, por falta de motivacién.

27 Sentencia No. 082-2009 de 16 de abril de 2009. Resulta novedoso que, en este caso el Tribunal
establecié que las peticiones que no tengan un trdmite especifico, se ceirdn al procedimiento que dis-
ponia el articulo 100 del Reglamento de Trdmites en el Tribunal Contencioso Electoral publicado en
el Segundo Suplemento del Registro Oficial No. 524 de febrero 9 de 2009, que establecia: “Otras ac-
ciones que las ciudadanas o ciudadanos, sujetos u organizaciones politicas, planteen para conocimiento
y resolucion del Tribunal Contencioso Electoral, que sean de su jurisdiccién y competencia, serdn co-
nocidos por el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral y seguirdn el mismo trémite de la primera ins-
tancia del recurso contencioso electoral de queja”.
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de contenido critico, valorativo y légico que consiste en un conjunto
de razonamientos en los que el juez o la jueza, o la autoridad publica,
apoyan su decisién. En este sentido, compartimos que la motivaciéon
debe ser expresa, clara, completa, legitima y légica, requisitos que no
han sido tomados en cuenta en el citado acto emanado del Consejo Na-
cional Electoral, dado que los considerandos expuestos no tienen el de-
bido sustento o fundamento légico con las normas que se invocan,
limitdndose a sefialar normas juridicas que a su criterio han sido vio-
lentadas. Esta sola enunciacién no constituye en si fundamentacién o
motivacién suficiente, faltando argumentar el hecho producido y objeto
de la medida. Adicionalmente, el razonamiento debe ir acorde a reglas
y principios juridicos, de tal manera que pretender adecuar un hecho a
una norma o principio, cuando no existe relacién, no constituye moti-
vacién. Nuestra Constitucién, en cuanto a la motivacién, no se queda
s6lo en el plano de la regla, sino que va mds alld, aborda el principio
como derechos y garantias...En conclusién, los considerandos no guar-
dan la debida correspondencia con las normas juridicas que se invocan
y los hechos materia de la resolucién; tampoco se precisa cudl es la pu-
blicidad o propaganda electoral que se adecua a alguna de dichas nor-
mas, en qué medios de comunicacidn y qué fecha con indicacién de dia
y hora se han transmitido, qué parte de la publicidad es la que rifie con
la normativa; y, en definitiva, no se expresa la pertinencia de la aplica-
cién de las normas juridicas con los hechos que se resuelven. Adicional-
mente, los considerandos se remiten a la prohibicién de publicidad a
partir de la convocatoria, asi como a la prohibicidn a partir del inicio
de la campana electoral. En este punto nos encontramos con una situa-
cién irregular, pues el Consejo Nacional Electoral no acierta a determi-
nar ni explicar si la propaganda o publicidad que se considera prohibida
lo es a partir de la convocatoria a elecciones o a partir del inicio de la
campana; esto Gltimo resulta esencial en la sustentacién de la relacidn,
toda vez que mientras la convocatoria a elecciones ser [se] realizé el 23
de noviembre de 2008, el periodo de campana electoral recién se inici6
el 10 de marzo del afo en curso.?*®

2% En este mismo sentido aunque con una imprecision conceptual se ha referido el Tribunal Con-
tencioso Electoral en la sentencia de mayoria 088-2009 de 18 de mayo de 2009, que sehala: “[...] En
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La combinacién de estos cinco requisitos nos da como resultado la
posibilidad de identificar dos criterios fundamentales para una debida
motivacion de las sentencias electorales, esto es, un criterio de verdad y
uno de validez.

Con el criterio de verdad, ampliamente estudiado en el capitulo an-
terior, el juez electoral debe determinar qué afirmaciones realizadas por
los sujetos procesales,” dentro de una determinada accién o recurso
contencioso electoral, las asume como verdaderas y, por tanto, le servirdn
de sustento para construir sus propias argumentaciones al momento de
expedir el fallo.

Incluso, se podria afirmar que los jueces pueden invocar principios
juridicos con el fin de argumentar con mayor solidez. En el dmbito del

dicha resolucién se dispuso que la mencionada reforma, entrard en vigencia a partir de su aprobacién,
sin perjuicio de la publicacién en el Registro Oficial; por tanto, se dio estricto cumplimiento a la re-
solucién emanada por el Pleno de este mdximo organismo electoral (fojas 151). Estos hechos conducen
a concluir que, en este caso, e/ Consejo Nacional Electoral, al momento de tomar su resolucién, no pudo
haber hecho una adecuada motivacion ya que su decision fue sustentada en una norma que asin no tenia vi-
gencia juridica [...]”. Con relacién a este punto, si bien la motivacién tiene relacién con principios
como los de legalidad, publicidad, irretroactividad de la ley, entre otros, no constituye el fundamento
para sefialar que la misma se encuentra inmotivada. Continda dicha sentencia: “[...] La motivacién
constituye una de las principales fuentes de control del ejercicio del poder publico de jueces y autori-
dades. Su finalidad es evitar el exceso discrecional o la arbitrariedad; en otras palabras, la motivacién es
un elemento intelectual de contenido critico, valorativo y l6gico que consiste en un conjunto de razo-
namientos en los que la jueza o juez, o cualquier otra autoridad publica, apoyan su decisiéon. Debe ser
expresa, clara, completa, legitima, légica y congruente con los hechos de lo que ha de partirse y que al
mismo tiempo sea sostenible en la realidad de las cosas, susceptible de ser comprendido por los ciuda-
danos, aunque no sea compartido por todos ellos”. Al respecto, una de las caracteristicas de la motivacién
“légica” es que sea coherente, congruente, no contradictoria e inequivoca, por ello, parecerfa que el dl-
timo requisito argumentado por el Tribunal Contencioso Electoral se encontrarfa subsumido dentro
de requisito de que la motivacién tiene que ser légica. En realidad, si la decision fue sustentada en una
norma que aiin no tenia vigencia juridica, se estd faltando al principio de legalidad, y no a la motivacién
debida. Adicionalmente, vid. las siguientes resoluciones dictadas por el Tribunal Contencioso Electoral:
Causa Acumulada No. 455-2009 y 484-2009 de 26 de junio de 2009; y Causas Nos. 456-2009 de 19
de junio de 2009; 574-2009 de 30 de junio de 2009; y, 584-2009 de 01 de julio de 2009 (Recursos de
Apelacién); Quejas de Presidencia Nos. 06-2009 de 09 de marzo de 2009 y 027-2009 de 18 de junio
de 2009.

29 Se denomina sujetos procesales electorales con legitimacién activa para ejercitar una accidn, a
los sujetos politicos establecidos en el articulo 244 de la Ley Orgénica Electoral y de Organizaciones
Politicas de la Repuiblica del Ecuador, Cédigo de la Democracia, aunque puede ampliarse a cualquier
persona, grupo de personas, comunidad, pueblo o nacionalidad cuando se trate de tutelar las acciones
previstas en la Constitucion.
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derecho electoral, algunos tratadistas reconocen claramente que esta
rama del derecho estd integrada no solo por reglas sino también por
principios, los cuales tienen una doble finalidad: sirven para interpretar
el ordenamiento y tienen una proyeccién normativa derivada del grado
de indeterminacién que éstos tienen con respecto a las reglas.*!

Los principios pueden ser determinantes en materia electoral, puesto
que pueden dar sustento y coherencia a las resoluciones judiciales.?!

Sin embargo, debemos recordar que la sentencia estd formada por
una serie eslabonada de argumentos y decisiones que culminan en la
conclusién final, la cual constituye el dispositivo en el que se manifiesta
el concreto mandato jurisdiccional. En ese camino, el juez debe plan-
tearse sucesivas interrogantes (cuestiones), emitiendo sobre cada una de
ellas una respuesta afirmativa o negativa (conclusiones). Cada conclusiéon
constituye el precedente sobre el cual se resolverd la cuestién siguiente,
hasta llegar a la principal, cuya respuesta constituird la decisién.”"* Sin
embargo, en todas estas aseveraciones debe existir un proceso légico,
que justifique cémo el juez o la jueza lleg6 a determinar la verdad o fal-
sedad de algo, mediante razonamientos que respeten las leyes y los prin-
cipios del pensamiento, es decir, que sean vélidos. En este caso la

motivacién debe seguir un criterio complementario y transversal de va-
lidez.?"?

29 Cf. Rubén HERNANDEZ VALLE, “Los principios del derecho electoral” en: Justicia Electoral,
4/1994, pp. 21 y s., citado por Jesis OROZCO HENRIQUEZ, “Consideraciones sobre los principios y re-
glas en el derecho electoral mexicano”, en: Lonomia, 18/2003, p. 141.

211 Sobre los principios del Derecho Electroral y su importancia, vid. Enrique ALVAREZ CONDE,
“Los principios del derecho electoral”, en: Revista del Centro de Estudios Constitucionales, 9/1991, pp.
9-37 [N. del E.].

212 Resolucién No. 558-99, Juicio No. 63-99, publicada en el R.O. No. 348 de 28 de diciembre
de 1999 (ex-Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia).

213 La Presidencia del Tribunal Contencioso Electoral ha seguido este criterio en la queja No. 006-
2009 de 09 de marzo de 2009, al sefialar: “Mediante escrito de 10 de febrero de 2009, las 17h01 (fojas
150-152 y 168-170), el sefior Manuel de Jests Pefiafiel Falconi, representante legal del Movimiento
Independiente Nacional COPIG solicita al Consejo Nacional Electoral que se revoque la resolucién
PLE-CNE-10-7-2-2009 de 7 de febrero del 2009, que niega la participacién de dicha Organizacién
Politica en este proceso electoral pues, a su criterio, la misma carece de motivacién de conformidad
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Se dice que, cuando hay supuestos en los que la decisién de un caso
singular no se sigue légicamente ni de las normas presupuestas, ni de
enunciados fundamentados de un sistema cualquiera, ni puede ser fun-
damentada concluyentemente con la ayuda de reglas de la metodologia
juridica, le toca al érgano decidor un campo de accién en el que tiene
que elegir entre varias soluciones la que considere mds acertada, a partir
de normas juridicas, reglas metodoldgicas y enunciados de sistemas ju-
ridicos no determinados ulteriormente.?'*

De esta eleccién depende qué enunciado normativo singular es afir-
mado o dictado como sentencia. La decisién tomada en cualquier nivel
de la fundamentacidn es, asi, una decisién sobre lo que debe o puede
ser hecho u omitido. Con ella, una accién o comportamiento de una o
varias personas es preferido a otras acciones o comportamientos de estas
personas, o bien, un estado de cosas es preferido a otro, mediante juicios
de valoracidn, en los cuales también entran en juego razonamientos 16-
gicos racionalmente fundamentados, no necesariamente de subsuncién
sino de otra naturaleza.

En este camino, el juez puede utilizar principios con el fin de
sustentar su fallo. Asi, en el razonamiento judicial electoral hay cierta-
mente una interaccion entre reglas y principios y otro tipo de valoracio-
nes del ordenamiento juridico.

con lo dispuesto en el ‘literal | del ART. 76’ se entiende que se refiere al articulo 76, numeral 7, literal
1) de la Constitucién de la Republica, mas revisada la misma —al contrario de lo que sostiene el recu-
rrente— se puede establecer que el Consejo Nacional Electoral ha analizado de manera muy concreta
los puntos que ha decidido, asi como los fundamentos o motivos de la resolucién con claridad y pre-
cisién, expresando las razones por las cuales rechaza la pretension, con estricto apego a la Carta Magna,
debiendo observarse por tanto, que la motivacién de dicha Resolucién retne los requisitos de ser clara,
expresa, completa, legitima y logica; ya que de lo contrario serfa una resolucién arbitraria o ilégica y
que, adicionalmente, contiene razonamientos vélidos (por la forma) y afirmaciones verdaderas (por su
contenido), como condicién integral para que la motivacién cumpla con todos sus requisitos”.

214 Cfr. Robert ALEXY, Teoria de la argumentacién juridica, Centro de Estudios Politicos y Consti-
tucionales, Madrid, 2008, p. 27.
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En resumen, en el derecho electoral, al igual que en otras ramas del
derecho, son perfectamente aplicables los principios en el razonamiento
judicial para sustentar los distintos fallos.

El juez, por tanto, no estd constrenido unicamente por la ley dentro

1> sino que puede poner de manifiesto y realizar

de un caso concreto,
decisiones mediante actos de conocimiento valorativo en los que no
falten argumentos de tipo constitucional, que no han llegado a ser ex-
presados en los textos de las leyes escritas o lo han sido solo parcial-
mente, siempre y cuando su decisién descanse en una motivacion
racional.

Adicionalmente, el juzgador debe observar en la sentencia las reglas
del recto entendimiento humano, que presiden la elaboracién racional
de los pensamientos y debe ajustarse a sus principios con el fin de obte-
ner certeza en los hechos.?'®

En conclusién, para fundar su certeza, el juzgador debe aplicar las
leyes del pensamiento que estdn constituidas por las reglas fundamen-
tales de la coherencia y la derivacién, y por los principios 16gicos de
identidad, contradiccidn, tercero excluido y razén suficiente, amplia-
mente estudiados en el capitulo anterior.

En este sentido se pronuncié la Presidencia del Tribunal Conten-
cioso Electoral en la Queja No. 006-2009°" en el considerando Cuarto
de su resolucidn, al senalar:

215 En este punto la Corte de Casacién en la Resolucién No. 558-99, publicada en el R.O. No.
348 de 28 de diciembre de 1999, aclara, tomando en cuenta afirmaciones de MUNOZ SABATE, que no
puede hablarse de motivacién con un simple expediente explicativo. Fundamentar o justificar una de-
cisién es diferente a explicarla, pues ésta tltima solamente requiere la indicacién de los motivos y an-
tecedentes causales de una accién aplicados a una norma. La jurisprudencia ha mantenido, no obstante,
una posicién basada, simplemente, en la motivacién como indicacién del proceso mental del que deriva
la decisién. Esta posicién, que el autor llama concepcién psicologista, se limita a la descripcion de su
funcién y ha sido asumida en varios casos por los érganos jurisdiccionales del Ecuador.

216 Fernando DE LA RUA, op. cit., p. 154.
7 Queja de Presidencia No. 006-2006 de 09 de marzo de 2009.
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CUARTO: [...] f) [...] Adicionalmente, vale indicar que, los argumen-
tos utilizados por el recurrente en dicho recurso son completamente
contradictorios e incompatibles, puesto que no puede alegarse por un
lado, que el Movimiento no estaba obligado a cumplir con el requisito
del 1% de firmas de adhesién del registro electoral nacional y, por otro,
haber presentado los respaldos de firmas a sus candidaturas (sin
completar el 1%) ante la Junta Provincial Electoral del Guayas, a fin de
que ésta remita los formularios al Consejo Nacional Electoral para su
verificacién, puesto que estos argumentos son incoherentes, equivocos,
incongruentes y faltan a los principios l6gicos de identidad, contradic-

cidn, tercero excluido y de la razén suficiente.*'®

2% Vid., adicionalmente, Queja No. 22-2009 de 12 de junio de 2009.
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Conclusiones y recomendaciones

A continuacién se resumen las conclusiones y eventuales recomenda-
ciones que a lo largo del andlisis de cada capitulo se ha sostenido y fun-
damentado. Cada tema analizado en la presente investigacion conlleva
las consideraciones y acotaciones pertinentes que han permitido el plan-
teamiento de criterios personales, basados en argumentos legales con-
cretos y, mds que nada, en un criterio juridico estricto y riguroso.

Estas conclusiones son el resultado de la visién con la que se proce-
dié al tratamiento del tema de la motivacién de las resoluciones judi-
ciales, su anilisis y conceptualizacién, para luego explicarlo a partir de
una estructura sistemdtica y légica dentro del contexto general. Todo
esto nos permite, mds que elaborar una doctrina, proponer mejoras al
enfoque dado por los distintos tratadistas, nacionales y extranjeros, asi
como a la jurisprudencia, identificando de esta manera las situaciones
impropias, para intentar proponer los correctivos necesarios que, como
se observd, abarcan multiples aspectos. De esta manera podemos con-
cluir que:

1) Una manera efectiva e idénea para conocer el ordenamiento juri-
dico de nuestro pais y, en este caso, centrarnos en el estudio de la mo-
tivacion, es compardndolo con otros ordenamientos, pero a partir de un
método adecuado. Si bien, una comparacién basada en normas puede
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resultar Gtil entre paises de la misma orientacién, pueden, por otro lado,
ser muy superficiales cuando se analiza otros sistemas como los del com-
mon law. En este sentido, puede resultarnos de suma utilidad el modelo
funcionalista como principio metodoldgico bésico.

2) Resulta bastante interesante que, en lugar de que se coteje normas
o reglas juridicas, se construyan modelos o tipos ideales de diversa am-
plitud, dimensién y contenido, como por ejemplo, los establecidos por
Mirjan R. DAMASKA, pues parecerian bastante adecuados para represen-
tar los rasgos esenciales de los ordenamientos que fueron objeto de com-
paracién en el presente trabajo.

3) Vale recordar que en el dmbito del derecho comparado, los pard-
metros con los cuales se evaluaban las diferencias que existian antes entre
common law'y civil law, actualmente parecerfan haber perdido su vigor
¥, por tanto, resulte mds deseable analizar otros problemas, pues en estos
ultimos afos han ocurrido variaciones importantes en los dos sistemas
procesales principales, los cuales han ido perdiendo ciertas caracteristicas
tradicionales y han adquirido otras nuevas, por lo que no resultaria del
todo extrafio que en ciertas ocasiones no solamente encontremos dife-
rencias entre estos modelos sino semejanzas que, incluso, podrian faci-
litar la interpretacién del derecho interno, su armonizacién y unificacién
a la luz de las modernas corrientes.

4) En el Ecuador, siguiendo la linea del civil law, consideramos que
las decisiones judiciales deben ser debidamente motivadas. Ahora bien,
ello no significa un desacuerdo con la falta de fundamentacién de la
mayoria de las resoluciones dictadas en el common law vy, especifica-
mente, en la legislacién norteamericana, pues responden a tradiciones
y culturas distintas y parten de premisas diferentes relacionadas con la
confianza y credibilidad que los ciudadanos de Estados Unidos tienen
en las resoluciones que dictan sus 6rganos encargados de administrar
justicia.

5) De manera general, la doctrina clasifica a los actos procesales,
desde el punto de vista de su importancia y grado de incidencia, en sen-
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tencias y autos de mero trdmite e interlocutorios. Nuestra legislacién,
aunque difiere, especialmente desde el punto de vista formal y en la de-
nominacién de las providencias, en el fondo sigue los mismos criterios
de clasificacion. Asi, se hace la diferenciacién entre sentencias, autos y
decretos, pero se considera que deben ser motivados solo las sentencias
y los autos (interlocutorios) mas no los decretos, ni atin los que tienen
fuerza de auto (autos de trdmite o sustanciacién).

6) Si bien Fernando DE LA RUA distingue entre los requisitos que
debe revestir la sentencia en cuanto a la forma exterior, como la docu-
mentacién, publicidad y comunicacién, y los que tienen que ver con su
forma interna o estructura formal, como la individualizacién de los su-
jetos procesales, la enunciacién de las pretensiones, la motivacién y la
parte resolutiva; sin embargo, cabe destacar que, a nuestro criterio, con-
sideramos que tanto la motivacién como la resolucién o conclusién fun-
damental del fallo deben ser consideradas no solo como requisitos de
forma interna de la sentencia, como lo afirma dicho autor, sino también
de contenido.

7) La sentencia, como un acto complejo realizado por el juez, invo-
lucra elementos de cardcter volitivo y una operacién de caricter critico.
Sin embargo, consideramos que este proceso no estd exento de una ope-
racién légica fundamental, aunque por si sola no es suficiente, ni tam-
poco se limita a la aplicacién de un silogismo. En otras palabras,
coincidimos en que la mera aplicacién del silogismo juridico no alcanza
a explicar todo el proceso intelectual que debe realizar el juez para ela-
borar la sentencia. Ello no significa que no sea indispensable un proceso
légico igualmente complejo denominado razonamiento sélido que le
dote de coherencia formal y material a la providencia. Adicionalmente,
las reglas légicas tienen que ser complementadas por las madximas de la
experiencia.

8) En los paises que siguen la tendencia del civil law, entre ellos Ecua-
dor, resulta indispensable la exigencia de la motivacién como garantia
de defensa, justicia y publicidad en la conducta de los jueces y el control
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del pueblo sobre el desempefio de sus funciones. Por ello, de manera
acertada se le ha reconocido incluso jerarquia constitucional y, la actual
Constitucién del 2008, adicionalmente, prevé la nulidad, como conse-
cuencia de su omisién, lo cual concuerda con el nuevo paradigma de
“Estado constitucional de derechos y justicia social” que establece nues-
tra nueva Carta Magna.

9) A lo largo de este trabajo hemos afirmado que entre los requisitos
de la motivacién: expresa, clara, completa, legitima y légica, y la moti-
vacién debida, existe una relacién 16gica de implicacién material, donde
cada uno de los requisitos constituyen condiciones necesarias, pero nin-
guno de ellos, suficientes por si mismos para justificar la decisién. Por
lo tanto, la verificacién de una motivacién correcta pasa por la concu-
rrencia de todos y cada uno de los requisitos sefialados.

10) El derecho procesal electoral, en principio, se sirve de las mismas
herramientas aplicables a la teoria general del proceso, légicamente, con
los matices propios de la rama electoral, incluido el campo de la moti-
vacion de las resoluciones. Por tanto, un conocimiento profundo de los
principios generales del proceso y de los principios especificos del De-
recho Electoral son la base fundamental de una acertada motivacién en
las resoluciones judiciales electorales.

Estas conclusiones generales nos permiten, a manera de recomenda-
cién, senalar que:

1) El juez, al emitir un fallo, debe buscar que la decisién esté legal-
mente justificada sobre la base de premisas que fundamenten un razo-
namiento légicamente valido y materialmente verdadero; no obstante,
la sentencia no se agota con esta mera operacién mecdnica de la l6gica
formal, sino que debe responder, ademds, a una serie de advertencias
que forman parte del conocimiento mismo de la vida, denominadas
méximas de la experiencia que, incluso, abarcan principios y reglas de
la psicologia y la politica.

Sin embargo, si bien la tesis del silogismo juridico, como explicacién
de un proceso casi mecdnico para dictar sentencia, tiene que ser com-
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plementada por las méximas de la experiencia, no implica que no se re-
quiera necesariamente de un razonamiento légico mds complejo al que
hemos denominado razonamiento sélido, que significa la concurrencia
de un criterio de verdad en sus afirmaciones, y un criterio de validez en
su estructura formal, pues este es el mecanismo para garantizar que de
las premisas verdaderas de una sentencia se concluya una decisién co-
rrecta y, por tanto, debidamente argumentada y motivada.

2) Con relacién a las distintas formas de motivacidn, entre ellas, los
textos impresos o las sentencias motivadas en formularios, consideramos
que los jueces deben guiarse por ciertos criterios uniformes y sistemdticos
que se han repetido a lo largo del tiempo, al momento de expedir sus
resoluciones, pero sin que se descuide la introduccién de nuevas consi-
deraciones y razonamientos propios de cada caso especifico, correlacio-
nando los principios, reglas, normas y jurisprudencia, en general, con
las premisas l6gicas de cada fallo, caso contrario estariamos frente a una
elaboracién mecdnica y preimpresa en las cuales la motivacién estaria
reducida a su minima expresion, ya que éstas conservarian un patrén o
modelo que limitarfan la racionalidad aplicada al caso concreto.

3) Para que los 6rganos judiciales logren llegar a dictar resoluciones
debidamente motivadas, es necesario que potencien aptitudes institu-
cionales relacionadas con el buen pensar, es decir, razonen correcta-
mente; el buen sentir, es decir, generen sentimientos nobles y una fina
sensibilidad para administrar justicia; y, el buen vivir, es decir, una vo-
cacién de garantia de derechos al profesar la ética y la moral como prin-
cipios de vida en sus esferas profesionales y personales; caso contrario,
la motivacién y la propia administracién de justicia en nuestro pais no
cumplirdn sus fines Gltimos y mds nobles.

135






Bibliografia

ALEXY, Robert, Teoria de la Argumentacion Juridica, Centro de Estudios
Politicos y Constitucionales, Madrid, 2008.

ALSINA, Hugo, Tratado Tedrico Prictico de Derecho Procesal Civil y
Comercial, T. IV, Ediar, Buenos Aires, 1961.

ASENCIO MELLADO, José Marfa, “La Prueba. Garantias Constitucionales

Derivadas del Articulo 24.2 (Constitucién Espanola)”, en: Revista
del Poder Judicial, 4/1986, pp. 33-48.

ATIENZA, Manuel, Las Razones del Derecho, UNAM, México, 2003.

ATIENZA, Manuel, E/ Derecho como Argumentacion, Ariel, Barcelona,
2006.

CALAMANDREI, Piero, Derecho Procesal Civil, Oxford University Press
México, México, 2002.

CARNELUTTI, Francesco, Derecho Procesal Civil y Penal, Industria Edi-
torial Mexicana, México, 1994.

CHIOVENDA, Giusseppe, “Instituciones del derecho procesal civil”, en:
Derecho Procesal Civil, Vol. 111, Editorial Juridica Universitaria,
México, 2001.

137



BIBLIOGRAFIA

Corl, Irving M. y COHEN, Carl, Introduccién a la Légica, Limusa,
México, 1995.

COUTURE, Eduardo, Estudios de Derecho Procesal Civil: El Juez, las Partes
y el Proceso, T. 111, 3ra. ed., LexisNexis-Depalma, Buenos Aires,
2003.

COUTURE, Eduardo, Fundamentos del Derecho Procesal Civil, 4ta. ed.,
Editorial BdeF, Montevideo y Buenos Aires, 2005.

DAMASKA , Mirjan R., Las Caras de la Justicia y el Poder del Estado: And-
lisis Comparado del Proceso Legal, Editorial Juridica de Chile,
Santiago de Chile, 2000.

DAVID, René, Los Grandes Sistemas Juridicos Contempordneos, Ediciones
Universitarias, Valparaiso, 1991.

DE 1A RUA, Fernando, La Casacién en el Derecho Positivo Argentino,
Victor P. de Zavalia-Editor, Buenos Aires, 1968.

DE LA RUA, Fernando, Zeoria General del Proceso, Depalma, Buenos
Aires, 1991.

DE PLAZA ARTEAGA, Hernando, Ldgica Juridica, Editorial Temis,
Bogotd, 1979.

DE TRAZEGNIES, Fernando, “El rol politico del abogado litigante”, en:

Roberto Bergalli, ez al., Los Abogados y la Democracia en América
Latina, ILSA, Bogota, 1986.

DESCARTES, Discurso del Método, Technos, Barcelona, 1983.

DESDENTADO BONETE, Aurelio y MERCADER UGUINA, Jesus, “Motiva-
cién y Congruencia de las Sentencias Laborales en la Doctrina del
Tribunal Constitucional”, en: Derecho Privado y Constitucidn,

4/1994, pp. 273-315.

Devis ECHANDIA, Hernando, Teoria General del Proceso, 3ra. ed., Edi-
torial Universidad .S.R.L., Buenos Aires, 2004.

138



BIBLIOGRAFIA

Enciclopedia Juridica OMEBA, T. 1-X1I, Editorial Bibliogrifica Argen-
tina, Buenos Aires, 1954.

FALCON, Enrique, Tratado de la Prueba, T. 1, Editorial Astrea, Buenos
Aires, 2003.

FERRAJOLI, Luigi, Derecho y Razén, Editorial Trotta, 7ma. ed., Madrid,
2005.

FoucauLT, Michel, La Verdad y las Formas Juridicas, Editorial Gedisa,
Barcelona, s/f.

GALVAN RIVERA, Flavio, “Derecho Electoral Generalidades y Principios
Generales”, en: Fernando SERRANO MIGALLON (coord.), Derecho
Electoral, Editorial Porrtia y UNAM, México, 2006, pp. 55-81.

GOSSEL, Karl-Heinz, E/ Derecho Procesal Penal en el Estado de Derecho,
T. I, Rubinzal-Culzoni Editores, Buenos Aires, 2007.

GOZAINE, Osvaldo Alfredo, “El Debido Proceso”, en: Derecho Procesal
Constitucional, Rubinzal-Culzoni Editores, Buenos Aires, 2004.

GUASH FERNANDEZ, Sergi, El Hecho y el Derecho en la Casacion Civil,
J.M. Bosch, Barcelona, 1998.

HERNANDEZ VALLE, Rubén, “Los Principios del Derecho Electoral”, en:
Justicia Electoral, 4/1994.

HUBER OLEA Y CONTRO, Jean Paul, Derecho Contencioso Electoral, Edi-
torial Porria, México, 2005.

JANEZ BARRIO, Tarsicio, Ldgica Juridica: Hacia una Argumentacion Ju-
ridica, Universidad Catélica Andrés Bello, Caracas, 1997.

KruG, Ulrich, Légica Juridica, Editorial Temis, Bogotd, 1998.

LANGER, Susanne, /ntroduccion a la Ligica Simbélica, Siglo XXI, Mé-
xico, 1969.

139



BIBLIOGRAFIA

LEUSCHNER LUQUE, Erick, La Motivacion de las Decisiones Judiciales y el
Amparo Constitucional: Una Salida a la Crisis Institucional del Poder
Judicial en el Ecuador, en: www.revistajuridicaonline.com/index

LOPEZ MEDINA, Diego, Nuevas Tendencias en la Direccion del Proceso.

Modulo de Formacién, Consejo Superior de la Judicatura-Escuela
Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”, Bogot4, 2004.

LOSANO, Mario, Teoria Pura del Derecho: Evolucién y Puntos Cruciales,
Editorial Temis, Bogotd, 1992.

LOVATO, Juan Isaac, Programa Analitico de Derecho Procesal Civil Ecua-
toriano, T. 1V, Editorial Casa de la Cultura Ecuatoriana, Quito,

1958.

MonNROY CABRA, Marco Gerardo, Derecho Procesal Civil, Parte General,
4ta. ed., Biblioteca Juridica DIKE, Bogot4, 1996.

MONTESQUIEU, Del Espiritu de las Leyes, 2 tomos, Ed. Orbis, Barcelona,
1984.

MORALES MOLINA, Hernado, Curso de Derecho Procesal Civil, Parte
General, Editorial A.B.C., Bogotd, 1983.

MUNOZ JIMENEZ, Francisco, Actos de las Partes Delimitadores del Objeto
del Proceso: Demanda, Contestacion, Réplica, Duplica, Escrito de

Ampliacién y Conclusiones, Madrid, Material impartido en la
maestria de Derecho Procesal de la UASB-Q.

MURILLO VILLAR, Alfonso, La motivacion de la sentencia en el proceso
civil romano, en: www.ucm.es/BUCM/revistas/der/11337613/
articulos/ CUHD95951100

N1INoO, Carlos, Introduccion al Andlisis del Derecho, Astrea, Buenos Aires,
2003.

OcIEL CASTANO, Luis, £l Juez Constitucional y el Llamado Nuevo Dere-
cho, T. VI, Criterio Juridico, Santiago de Cali, 2007.

140



BIBLIOGRAFIA

OROzZCO HENRIQUEZ, Jests, “Justicia Constitucional Electoral y De-
mocracia en México”, en: Anuario Iberoamericano de Justicia Cons-

titucional, 7/2003, pp. 329-344.
ORrTIZ ORTIZ, Richard, Ldgica, Publiconti, Quito, 1994.

ORTI1Z ORTIZ, Richard (ed.), Estudios de Justicia Electoral, TCE, Quito,
2009.

PONCE DE LEON ARMENTA, Luis, Derecho Politico Electoral, Editorial
Porrta, México, 1998.

PFANDER, Alexander, Ldgica, Espasa-Calpe, México, 1940.

Rocco, Ugo, Derecho Procesal Civil, Vol. 1, Editorial Juridica Univer-
sitaria, México, 2002.

RODRIGUEZ AGUILERA, Cesareo, La Sentencia, Bosch, Barcelona, 1974.

SAVIGNY, Friedrich Karl von, Merodologia Juridica, Depalpa, Buenos
Aires, 1979.

SIRVENT GUTIERREZ, Consuelo, E/ Procedimiento Civil en los Estados
Unidos de América, s.f.

TARUFFO, Michele, Sobre las Fronteras. Estudios sobre la Justicia Civil,
Editorial Temis S.A., Bogot4, 2006.

VEscovl, Enrique, Los Recursos Judiciales y demds Medios Impugnativos
en Iberoamérica, Ediciones Depalma, Buenos Aires, 1988.

VEscovl, Enrique, Teoria General del Proceso, Editorial Temis S.A.,
Bogotd, 1999.

WRraY, Alberto, “El debido proceso en la Constitucién”, en: Juris Dictio,
Vol. 1, 1/2000.

ZAGREBELSKY, Gustavo, E/ Derecho Diictil, 6ta. ed., Editorial Trotta,
Madrid, 2005.

141



BIBLIOGRAFIA

Jurisprudencia:

- Resolucién No. 558-99, Juicio No. 63-99 (Primera Sala de lo Civil y
Mercantil de la Corte Suprema de Justicia), publicado en el R.O.
No. 348 de 28 de diciembre de 1999.

- Resolucién No. 301-99, Juicio No. 633-95 (Primera Sala de lo Civil
y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia), publicado en el R.O.
No. 255 de 16 de agosto de 1999.

- Resolucién No. 112 de 21 de abril de 2003, Juicio No. 127-2002
(Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de
Justicia), publicada en el R.O. No. 100 de 10 de junio de 2003.

- Resolucién No. 219-2003, Juicio No. 120-2003, publicada en el Re-
gistro Oficial No. 190 de 15 de octubre de 2003 (Primera Sala de
lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia).

- Juicio No. 351-2004 (Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte
Suprema de Justicia) publicado en el R.O. No. 237 de 27 de marzo
de 20006.

- Resolucién No. 51-2006, Juicio No. 72-2004 (Primera Sala de lo Civil
y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia), publicado en el R.O.
No. 420 de 19 de diciembre de 2006 y en la Gaceta Judicial, serie
XVIIL No. 2, pp. 425 a 430.

- Juicio No. 282-2003 (Primera Sala de lo Laboral y Social de la CS]
hoy CNJ) publicado en el R.O.-S. No. 408 de 30 de noviembre de
2006.

- Juicio No. 038-2004 (Primera Sala de lo Laboral y Social), publicado
en el R.O. No. 237 de 27 de marzo de 2006.

- Juicio No. 245-2003 de diciembre 18 de 2003 (Segunda Sala de lo
Laboral y Social), publicado en el R.O. No. 393 de 05 de agosto
de 2004.

142



BIBLIOGRAFIA

- Juicio No. 035-2004 de 26 de agosto de 2004 (Segunda Sala de lo La-
boral y Social), publicado en el R.O. No. 3 de 25 de abril de 2005.

- Juicio No. 053-2004 (Segunda Sala de lo Laboral y Social), publicado
en el R.O. No. 342 de 25 de agosto de 2006.

- Juicio No. 71-2004 (Segunda Sala de lo Laboral y Social), publicado
en el Gaceta Judicial, Serie XVIII, No. 1, pp. 226 a 231.

- Juicio No. 236-2004 (Segunda Sala de lo Laboral y Social), publicado
en el R.O. No. 52 de 28 de marzo de 2007.

- Juicio No. 278-2004 (Segunda Sala de lo Laboral y Social), publicado
en el R.O. No. 355 de 13 de septiembre de 2006.

- Juicio No. 185-2005 de 16 de abril de 2008 (Segunda Sala de lo
Laboral y Social).

- Juicio No. 231-2005 (Segunda Sala de lo Laboral y Social), publicado
en el R.O.-S. No. 324 de 25 de abril de 2008 y R.O.-S. No. 325
de 28 de abril de 2008.

- Juicio No. 337-2005 de 01 de octubre de 2008 (Segunda Sala de lo
Laboral y Social).

- Juicio No. 352-2005 de 3 abril de 2008 (Segunda Sala de lo Laboral
y Social).

- Juicio No. 068-2006 (Segunda Sala de lo Laboral y Social), publicado
R.O.-S. No. 325 de 28 de abril de 2008.

- Juicio No. 122-2006 de Julio Flores Dominguez contra el IESS de 18
de agosto de 2008 (Segunda Sala de lo Laboral y Social).

- Juicio No. 179-2006 de 27 de septiembre de 2007 (Segunda Sala de
lo Laboral y Social).

- Juicio No. 322-2006 de marzo 19 de 2007 (Segunda Sala de lo Laboral
y Social), publicado en el R.O.-S No. 360 de 16 de junio de 2008.

- Juicio No. 1010-2007 de 01 de octubre de 2008 (Segunda Sala de lo
Laboral y Social).

143



BIBLIOGRAFIA

- Gaceta Judicial, Serie VXII, No. 2, p.p. 360 - 370.
- Gaceta Judicial Serie XVII, No. 3, p.p. 583 - 588.

- Resolucién de la Corte Constitucional publicada en el R.O.-S No. 451
de 22 de octubre de 2008.

- Sentencia Corte Constitucional de El Salvador en www.jurispruden-

cia.gob.sv/exploiis/indice.aspinBD=18&nltem=40660&nModo=3

Jurisprudencia electoral:

- Causa No. 003-2009 de 10 de febrero de 2009, publicada en el Edi-
cién Especial del R.O. No. 130 de 22 de junio de 2009.

- Causa No. 006-2009 de 13 de febrero de 2009, publicada en el Edi-
cién Especial del R.O. No. 130 de 22 de junio de 2009.

- Queja de Presidencia No. 06-2009 de 09 de marzo de 2009.

- Causa No. 007-2009 de 15 de febrero de 2009, publicada en el Edi-
cién Especial del R.O. No. 130 de 22 de junio de 2009.

- Queja de Presidencia No. 22-2009 de 12 de junio de 2009.
- Queja de Presidencia No. 027-2009 de 18 de junio de 2009.
- Causa No. 010-2009 de 12 de febrero de 2009.

- Causa No. 043-2009, de 19 de febrero de 2009, publicada en la Edi-
cién Especial del R.O. No. 130 de 22 de junio de 2009.

- Causa No. 045-2009 de 26 de febrero de 2009, publicada en la Edi-
cién Especial del R.O. No. 130 de 22 de junio de 2009 (Recurso
contencioso electoral de impugnacién a la aceptacién o negativa de
inscripcion de candidatos).

- Causa No. 057-2009 de 22 de febrero de 2009, publicado en el Edi-
cién Especial del R.O. No. 130 de 22 de junio de 2009 (Recurso
de impugnacién).

144



BIBLIOGRAFIA

- Causa No. 080-2009, de 25 de marzo de 2009 (otras acciones).

- Causa No. 082-2009 de 16 de abril de 2009 (otras acciones).

- Causa No. 088-2009 de 18 de mayo de 2009 (otras acciones).

- Causa No. 456-2009 de 19 de junio de 2009 (Recurso de apelacién).

- Causas acumuladas Nos. 478-2009 y 457-2009, de 22 de junio de
2009 (Recurso de Apelacién).

- Causas Acumuladas Nos. 455-2009 y 484-2009 de 26 de junio de
2009 (Recurso de apelacién).

- Causa No. 507-2009, de 27 de junio de 2009 (Recurso de apelacién

a la declaracién de la validez de los escrutinios).

- Causa No. 538-2009 de 25 de junio de 2009 (Recurso de apelacién a

la declaracién de la validez de los escrutinios).
- Causa No. 574-2009 de 30 de junio de 2009 (Recurso de apelacién).
- Causa No. 584-2009 de 01 de julio de 2009 (Recursos de Apelacién).

Normas legales y convenios:

- Constitucién Politica de la Republica del Ecuador, publicada en el
R.O. No. 001, de agostol1 de 1998.

- Constitucién de la Republica del Ecuador, publicada en el R.O. No.
449 de 20 de octubre de 2008.

- Codificacién del Cédigo de Procedimiento Civil, publicado en el R.O.
No. 058, de julio 12 de 2005.

- Codificacién de la Ley de Casacidn, publicada en el R.O.-S No. 299,
de marzo 24 de 2004.

145



BIBLIOGRAFIA

- Cédigo Modelo Iberoamericano de Etica Judicial, aprobado en la VIII
Cumbre Iberoamericana de Presidentes de Cortes Supremas y
Tribunales Supremos de Justicia, celebrada en Santo Domingo el

21y 22 de junio de 2006.

- Estatuto del Juez Iberoamericano, aprobado en la VI Cumbre Iberoa-
mericana de Presidentes de Cortes Supremas y Tribunales Supremos
de Justicia, celebrada en Santa Cruz de Tenerife, Canarias del 23 al
25 de mayo de 2001.

- Convenio Europeo para la Proteccién de los Derechos Humanos y de
las Libertades Fundamentales, revisado de conformidad con el
Protocolo No. 11.

- Cédigo de Procedimiento Civil Colombiano expedido mediante
Decretos Nos. 1400 y 2019 de agosto 6 y Octubre 26 de 1970.

- Cédigo General del Proceso de la Republica Oriental del Uruguay, Ley
No. 15.982 de 18/101988 vigente a partir del 20/11/1989 y leyes
modificativas.

Normas electorales:

- Ley Orgdnica Electoral y de Organizaciones Politicas de la Republica
del Ecuador, Cédigo de la Democracia, publicado en el Suplemento
del R.O. No. 578, de 27 de abril de 2009.

- Normas Indispensables para viabilizar el ejercicio de las competencias
del Tribunal Contencioso Electoral, conforme a la Constitucién,
publicada en el Segundo Suplemento del R.O. No. 472 de 21 de
noviembre de 2008

- Reglamento de Tramites en el Tribunal Contencioso Electoral, publi-
cado en el Segundo Suplemento del R.O. No. 524 de 9 de febrero
de 2009.

146



BIBLIOGRAFIA

- Reglas de Procedimiento para el Ejercicio de Competencias de la Corte
Constitucional, para el periodo de transicién, publicada en el

Suplemento del R.O. No. 466 de 13 de noviembre de 2008.

- Mandato Constituyente No. 22, publicado en el Segundo Suplemento
del R.O. No. 458 de 31 de octubre de 2008.

147



Este Libro se terminé de
imprimir en enero de 2010
en la imprenta V&M Griéficas.
Quito, Ecuador



	1 TCE.pdf
	2 TCE.pdf

