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Memorande Nro. TCE-SG-2025-0787-M

Quito, 18 de julio de 2025

PARA: Dra. Maria Luisa Paredes Arellano
Directora de Asesoria Juridica

Ab. Alvaro William Bricefio Cordova
Director de Investigacion Contencioso Electoral (S)

Mgs. Hugo Francisco Tomald Medina
Especialista Contencioso Electoral 2

ASUNTO: Notificacion Resolucion PLE-TCE-1-17-07-2025-EXT

Por medio del presente me permito poner en su conocimiento la Resolucion
PLE-TCE-1-17-07-2025-EXT, adoptada por el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral
en la Sesion Extraordinaria Administrativa No. 170-2025-PLE-TCE, de jueves 17 de julio
de 2025, a las 15H16, respecto de la incompatibilidad de los jueces principales, suplentes
y conjueces ocasionales para patrocinar causas ante el Tribunal Contencioso Electoral.
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TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL

THIBLMNAL CONTENCIOB0
ELECTORAE NEL ECUADIOR

Incompatibilidad de los Jueces Principales, Suplentes y Enanjueces Oeasionales para
FPatrocinar Causas ante el Tribunal Cantenviose Blectoral

ELPLENS BEL TRIBUNAL CONTENCIOSO ELECTORAL
CONSIDERANDO:

Que; ‘el articulo' 1 de la Constitucidn de la Repiiblica establece que-¢l Ecuadar es un
Estado constitucional de derechos y-justicia, por 1o giela actuacion de servidores y
_sermdoras de la justicia debe responder a los principios ¥ disposiciones-
constitucionalés eomo una-garantia delos'derechos, la limitacidn, del poder estatal
via ledh?d\ idn.dela justicia;

Que, el articuls 75 de'la Constitucion de la R‘epflb_]ica dé-l-'-E_cuadbr-rec‘-nn‘oge‘- gl derecho
de toda persona al acceso gratuito a la justicia y a la wtela efectiva, ipardal y
éxpedita de sus.derechos ¢ inteteses, con sijécidn a fos principios de inmediacin
y-celeridad, sin que en ninglin ¢caso pieda quedar enindefensién;

Que, el articuio 76, numeral 7, literales a) y literal k) de la:Constitucidn de la Repiiblica

' del Efuadof, entre Jag garantias basicas del debido prodese, récohoce el deérecho a

ig defensa y a ser juggado por una jiteza 0. juez independiente, imparcial y
competente, legalmente constituido para el efecio;

Que, ef artitule 221, musieral 3 de la Constitucidn. de- la Rep‘ﬁblfi‘t:‘a‘ _deI'.'E_madfur, an
concordaricia ¢on lo dispueste en el articulo 70, numeral 10 de 1a Ley Orgénica
Electordl y dé Organizacionies Politicas de la Repiblica del Eciador, Codigo de la.
Democracia, asigna al Tribunal Contenciose Electoral, ademds de las competencias
previstas én la ley, aquella relativa al gjercitio de potestades reglamentarias
tendientes a determinar su organizacion, lo- que le faculta a expedir las nornias
sobre ordenacién. y tramite de los proceses, asi comd las resoluciones y la
reglamentacidn necesaria para su funcionamiento;

Que, en relacion a las condiciones del ejercicio de fas funciones de los jueces; el
' Convenio para la Protecci6n de 105 Derechos Humdiios. y de las Libertades
Fundamentdleb de 1950, adoptado. por el Conse;o de Europa, contiene una
feferencia a la independencia ¥ a la. imparcialidad. En su. ar ticulo 21.3, tifula
segundo; relativo al Tribunal Europeo de Derechos Humanos, se dispone que los.
jueces del Tribunal, durante su mandata, ne: podian ejercer actividad:alguna que

sea incompatible con la exigencia dé independentia-gimparcialidad;

Que, elarticule 71 de ld Convencidn-Americana.sebie Derechos Humanos {Pacto de San
1958 en-referencia ala Corte Interamericana de Derechos Humanos dispone: “Son
incompatibles 10§ cargos de juez de fa Corte o miembros de Ta Comisién cén otras
aétividades-que pueden ufectar su independeneia o imparcialidad conforme g lo que
se-determing en.los respactivos Estatutos”;
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Que; el articulo-69 de la Ley Organica Electoral y de Organizaciones’ Politicas de la
Reptiblica del Ecuador, Cédigo de la Democracia dispone que el ejercicio del cargo
‘de jueces del Tribunal:Contencioso Electoral es.a tiempo compiéeto'y de dedicacion
exclusiva, incompatible con cualquier -otra funcién, exceptor la docencia
‘universitaria fuerd del horario de trabdjo del Tribunal, estableciéndosé que . es
protedente y permi_si'bl'e- el ejercicio de _la;a_bogapfa para los jueces sup‘l'eﬁt_es__.y
‘cotifueces en-otras 4reas del Derecho ajenas a kas competencias Sefaladas en la
Constitucién y la ley para el Tribunal Contencioso Electoral;

Que, la justicia electoral debe ejercerse sin distinciones ni diseriminacién .de ningiin
Aipo, en garaitia de los derechos que perniitan que los juzgadores se dediquen al
ejercicio’ de la-administracién de justicia de forma imparcidl, diligente y efectiva;
sinquese-afecten sus derectios:

Que, el articulo 328 del Cfi_di"_g_b'- Orgdriico de la Funcién judicial, respecto de: la
incompatibilidad de patrocinio, sefiala:

"Na podrdf.patrocinar por idzores de fiincidn:

4. Las juezas y lo§ jueces, las con}uezas ¥ los‘conjueces permanentes en
funcionesy demds servidores judiciales {..);

Las y los- servidores piblicos no padrdn patrocinar. causas -en las que
intervengan instituciones del Estado, salvo cuandp ejerzan su propia defensa

o representacisn judicial”;

Que; mediante Resolucion Nro: PLE-TCE:1-31-10-2023-EXT, de 31.de actubre de 2023,
el Plena -del Triburial Contencitso Electoral resslvid acerca dala incempatibilidad
de los jueces -sup'lente's y conjueces. ocasionales para p_'afm_cinar- causas ante el
Tribunal Contencioso Electoral;

Que; ¢on memorando Nro, TCE-DICE-2025-0238:M-de 11 de julio de 2025, Iz Direccién
de lnvestlgamon Conteticioso Electorai de la Instltucmn, remite -a fa- Secretaria
General ¢l jnforme téenico-Nre, INF-TCE:027-2025-DICE -Estudio Integral sobre
inconipatibilidad deé los juedessupléntes y cofijueces ocasionales. para patraéinar
causas ante el Tribunal Contencioso- Electoral-, concluyendo entre atros puntos,,
que: “4€2 La Resolucidn PLE-TCE-1-31-10-2023-EXT del 31 ‘de octubre de 2023
permite a-ios jueces principales, suplentes y. conjieces ocasionales del Tiibunal
Conteticiose Electordl (TCE) efercer st propia. deﬁéjn,s_'_al cuando se.fia plantedde unt
aceidn en-su contra, dejanda de’ lado .'Tﬂ':cdpa'citfa'd'- de efercer su propia. defensa en.
ralidad de:legitimade activo. 4.6 El patrocinio- de causas electorales par&fﬁajilﬁte_sf
principales, jueces suplentes y-conjueces ocasionales del TCE vesulta compatible con
sus:fimciones cuando.se trata deda autodefensa p-patrocinio de causas propias, 4.7El
p_{i__t;f"dﬁififb de causas propias, para los fueces principdles, juéces suplentes ¥ confuieces
ocasionales del TCE, no puede limitarse a la calidad de: legitimado pasivo, también.
debe-abarcaraquellas catisas enlasque puedan ser legititnados activos {.,)";-
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Que, con memorandg Nro, TCE-DAR2025-0210-M de 14.4dd julio de #0725, 14 Dirergian
de Asesoiia Juildiva del Tribimal Contencioso Elsctoral, remite a b Presidencia el
informe  juridico Nre, TCE-DAIMINE-2025-027 -Incompatibilidad de jueces
suplestes y conjueces dcasioriales para patrocinar cawsas. ante el Tribunal
Gontencioso Electoral, manifestando que: “En observancia def dereche o la défénsa,
amparady i e normative invocads ei éste informe, oeriterio di estg Direceisn de
Asesorie Juridica. fg!acw_n ade con el patracinio ;de__ causas electorales pari !Os jueces
principales, jueces suplentesy conjueces ‘arasionoles del TCE resulte ;;gmphtsz'é.con
sus ﬁm cintes finicamerite cuando se-trata de lo autodefensa-o patrocinio de tausas
propias e defensa deé sus-derechos, tanto-caimo k’eg.j."tim'adbs'pqs’:fvo'_sﬁ '(_demandadoj;
como legitimados activos. (demandante), contexto en el que se evidencia la
peitinencia del Informe INF-TCE-027-2025-DICE dé 11 de julio de 2025, emitido por
fa Direccidn de Investigacidn Contencioso Electoral; toda vex que dicho.gjercicio s la
tefensd en Jos férmingg aulli p.’hntér:ﬂ*r}s_ permite demonizar fa wdependensio fudicial
con el derecho al ;ejer;:fc;'b. profesional, sin menoscabar lo imparcialidad ni la

&

conflanzaan el sistemin firisdictional elecraval {07

Que, por tanto, quedd ¢laro que las funciones de los jueces: pnnmpales, jneces suplentes
¥ conjueces ocasionales del Trlbunai Contencioso Electoral, por regla general, son
mco_mpanhles can-el patrocinia-de ¢ausas, salvo en aguellos casos en que ejerzan.
su-defensa o répreséntacion judicial en &l ejercicio de sus derechios personales; y,

En ejercicie de 1z atribucitn que le confiere el a whicule 221, numeral 3 de la Constitucion
-de 12 Repibiita del Ecuador y el artiealo 70, slimiero 10 de fa Ley Orgdnica Electoral y de-
Drganizaciones Politica de la-Republica del Ecuador, Cédigo de la Democracia, e} Plenio del
Tribunal Contencioso Electoral,

RESUELVE:

Articula 1.- Declarar que gjercicio libre de la profesinn de abagado o ahogada en -2l
campp del Derecho Electoral constitiye unia actividad incampatible: con las finciones de.
jubzas y jueces del Tribunal Contencioso Electoral, por lo que las juezas ¥ jueces
p r.i_ncipélés;': suplentes, conjuezds’y conjueces ocasiviiales no podran-ejerceractividades de
asesoria, patrocinico défensa técnica dentro-de cuglquier causa guese sustancie ante pste
6r'g_g'nn jitrisdiceional, salvo en aquelios casos en los que la o el servidor electoral asuma.
su propia defensa o representacian judicial en el ejércicio desus derectios personales:

Articule 2.- La juezs o juez-eléctoral que actiie como sustanciader o juez de instancia en
causas cuyo tramite conteniple la realizacién de audiencias debers impediria actuacion de
q_u_i'eu_e'si'i'u'curran eir la profiibicion establecida en el articulo 1 de'la presente Resolucian,
encalidad deabogada o abogado. patrocinador.

Articulo 3.- La jueza o juez electoral principal, supleiite o’canjiez oeasional gue dctie:
como sustanciador & j1_1_ez._c_le=ins-tal'1cia__-.y-.jtru ngzca gue un :j_uez-_-prinl_:'ipa'l,' suplente ;j._canj_i;e;:.
acasional ackia en calidad de patrocinador dé cualquiera de-las partes remitira-de oficioal
_{;I_b.njsﬁeiitl_i: de la-Judicatura los elementos can los que cuente, a é’_fec-m de que-este Argano.
proceda a ejereer sus-potestades previstasen la fey:
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TRIBUNAL CONTENCIOSO
ELECTORAL DEL ECUADOR

DISPOSICION DEROGATORIA

UNICA.- Derdguese la Resolucién Nro. PLE-TCE-1-31-10-2023-EXT emitida por el Pleno
del Tribunal Contencioso Electoral el 31 de octubre de 2023.

DISPOSICIONES FINALES

PRIMERA.- La presente resolucién entrard en vigencia a partir de su aprobacidn, sin
perjuicio de su publicacién en el portal web institucional del Tribunal Contencioso
Electoral y en el Registro Oficial.

SEGUNDA.- Encarguese a la Secretaria General la notificacion de su contenido a las juezas
y jueces titulares, suplentes y conjueces del Tribunal Contencioso Electoral, actuacién de la
cual sentara la respectiva razon.

Dada y aprobada por el Pleno del Tribunal Contencioso Electoral, en la Sesién
Extraordinaria Administrativa No. 170-2025-PLE-TCE, en forma virtual, a través del uso
de herramientas telematicas, a los diecisiete dias del mes d ﬁllio de dos mil veinticinco.-
Lo Certifico.- !
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