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PRESENTACION

El Tribunal Contencioso Electoral (TCE) tiene el agrado de presentar la decimocuarta
ediciéon del Boletin “Reflexiones de Justicia Electoral”, una publicacion elaborada por la
Direccion de Investigacion Contencioso Electoral (DICE), que en esta ocasidén aborda un
tema crucial y de creciente actualidad: el impacto de la Inteligencia Arfificial (IA) en los
procesos electorales.

En un contexto donde la tecnologia redefine la forma en que se accede ala informacién,
se participa politicamente y se ejerce la democracia, este boletin analiza los riesgos y
desafios que plantea el uso de la |A en escenarios electorales, con especial atencidon a
fendmenos como la desinformacion digital y los contenidos manipulados, entre ellos los
deepfakes.

El boletin se estructura en torno a dos articulos especializados que examinan el avance
de la IA en los procesos electorales. A esto se suma informacién clave sobre los sitios web
oficiales de los érganos electorales y otfra sobre la confianza ciudadana y la legitimidad
democrdtica. También se presentan indicadores de desinformacion en contextos
electorales y una enfrevista exclusiva con un experto internacional que aporta una
mirada profunda sobre el tema.

La edicidon inicia con el articulo “Inteligencia artificial y procesos electorales”, del magister
Joaquin Viteri Lianga, juez principal del TCE, quien reflexiona sobre cémo esta tecnologia
ha mejorado la eficiencia y la personalizacién de las campanas, pero también alerta
respecto alos riesgos que entrana su mal uso, como ocurrié en la campana presidencial
de 2025. El autor enfatiza la urgencia de establecer marcos regulatorios éticos y técnicos
que protejan la democracia, sin frenar la innovacion.

Acontinuacion, se presentaelarticulo Vacioslegalesdelainteligencia artificialen elsistema
electoral ecuatoriano”, de los autores doctor René Beddn Garzdn y magister Mauricio
Martinez Larrea, quienes examinan los vacios normativos en temas como la protecciéon
de datos, la tfransparencia algoritmica y el control de tecnologias manipuladoras. A partir
del andilisis de las Elecciones de 2023, proponen medidas concretas como la creacion
de una Unidad Técnica Especializada en el Consejo Nacional Electoral (CNE) y sanciones
claras ante el uso indebido de la |A.

En la seccidn “Precisiones”, se destacan los portales web institucionales como fuentes
clave para garantizar la transparencia electoral. Ademds, se presentan indicadores sobre
confianza ciudadana, legitimidad democrdatica y senales de deslegitimacion, a partir de
andlisis del discurso en redes sociales durante procesos electorales. Los hallazgos revelan
un aumento en los ataques con lenguaje divisivo y discriminatorio, 1o que refuerza la
necesidad de fortalecer las instituciones frente a los desafios del entorno digital.

Finalmente, la publicacidén cierra con la entrevista al reconocido doctor Manuel
Alcdntara Sdez, quien subraya que la |IA puede ser una aliada de la democracia si se
la regula adecuadamente. Su aporte reitera la importancia de garantizar un uso ético,
fransparente y responsable de esta tecnologia, especialmente en América Latina.

Desde la DICE confiamos en que esta publicacion se convierta en un recurso Util para
autoridades electorales, académicos, actores politicos y ciudadania interesada,
aportando insumos clave para comprender los retos de la era digital y avanzar hacia una
democracia mds robusta, informada y confiable.

Mgtr. Martha Damayanti Martinez Murillo
Directora de Investigacién del Tribunal Contencioso Electoral
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Inteligencia ar’rificiq‘fy

procesos.eléctoraies ™.

La incorporacion de la Inteligencia
Artificial (IA) en los procesos electorales
ha fransformado profundamente la
participacion democrdatica, la gestion
institucional y la comunicaciéon politica.
Esta tecnologia ofrece oportunidades
para mejorar la eficiencia operativa,
la transparencia y el acceso a la
informaciéon; sin  embargo, plantea

riesgos relevantes en términos de
desinformacién, manipulacion de
respuesta, sistemas algoritmicos vy

ciberseguridad. La |IA se ha posicionado
como una herramienta clave en la
automatizacién de tareas, andlisis
de comportamiento  electoral vy
personalizacién de  mensgjes en
campanas politicas. No obstante, su
uso en contextos democrdticos genera
serias intferrogantes sobre la intfegridad
de la informacién, la equidad electoral
y la toma de decisiones automatizadas,
en especial cuando esta afecta
derechos fundamentales como el
sufragio libre e informado.

En el dmbito electoral, la IA no solo
cambia la forma en que se comunica la
politica, fambién fransforma la manera

en que los ciudadanos acceden a la
informacioény participan enlos procesos.
Porello, se requiere unareflexién juridica,
ética y técnica que permita diferenciar
entre usos legitimos de la tecnologia
y prdcticas que puedan vulnerar la
equidad vy la legitimidad del voto. Los
organismos electorales han comenzado
a implementar sistemas basados en A
para mejorar la planificacion logistica.
Segun IDEA Internacional (2024), estas
aplicaciones permiten optimizar los
pProcesos administrativos, aunqgue
requieren regulaciéon para garantizar la
fransparencia y el control institucional.

Lascampanas politicas contempordneas
emplean |IA para recolectar y analizar
datos con el fin de personalizar mensajes
y aumentar su impacto. Aunque mejora
la eficacia comunicacional, también
puede propiciar la manipulacién
del electorado, la creacion de
burbujas ideoldgicas y la vulneracion
del derecho a recibir informacion
plural. La IA también se la utiliza para
detectar desinformacion en procesos
electorales, mediante algoritmos
que analizan patrones lingUisticos o



trafico en redes sociales. Estos sistemas
permiten alertar a las autoridades y
acftivar respuestas  oportunas ante
campanas enganosas. Sin - embargo,
la UNESCO (2021) advierte que estas
herramientas deben equilibrarse con la
libertad de expresion. Si no se aplican
con criterios étficos y de supervision
institucional, podrian derivar en censura
indirecta o vulneracion de derechos
fundamentales. La generaciéon de
contenido falso mediante |IA, conocido
como deepfakes, representa una
amenaza significativa paralaintegridad
electoral, al facilitar la difusion de
narrativas  manipuladas, al afectar
la percepcion publica y erosionar la
confianza en los procesos democrdticos
(Brennan Center for Justice 2023). El uso
no regulado de |IA puede reproducir
sesgos algoritmicos cuando los sistemas
no estdn disenados ni auditados con
pardmetros éticosytécnicosadecuados.
Tal como advierte el Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién de
los Estados Unidos Mexicanos (2024),
esto puede derivar en segmentaciones
injustas que excluyen sectores del
debate publico o que concentran la
atencién en determinados grupos con
multas electorales.

A nivel internacional, el Reglamento (UE)
2024/1689 establece una clasificacion
de riesgos para los sistemas de IA,
identificando como “de alto riesgo”
aquellos que inciden en la toma de
decisiones individuales, especialmente
en contextos politicos. Esta norma exige
trazabilidad, transparencia y supervision,
con el fin de proteger los derechos
fundamentales en contextos sensibles

como la participacion democratica
(Diario Oficial de la Union Europeaq,
2024). Aungue no existe una ley regional
unificada, se observa una creciente
sensibilidad  insfitucional  frente  al
impacto disruptivo de estas tecnologias
en la democracia, a pesar de estos
avances, persisten vacios importantes.
La rdpida evolucién de la IA supera el
ritmo de la legislacién tradicional, lo que
obliga a adoptar enfoques regulatorios
flexibles pero garantistas. El desafio
no estd solo en dictar normas, sino en
asegurar su implementacion efectiva,
adaptada al contexto sociopolitico
y compatible con los principios del
Derecho Electoral contempordneo.

“La IA también se la
vliliza para detectar
desinformacién en
procesos electorales,
mediante algoritmos
que analizan patrones
lingiisticos o trafico en
redes sociales.”

En las Elecciones Presidenciales de
2025 en Ecuador, se evidencid el
desafio que representa la IA para
la integridad democrdtica. Durante
la campana electoral circularon en
redes sociales y plataformas digitales,
contenido generado por herramientas
de IA -como imdgenes, videos vy
audios manipulados- que provocaron
desinformacion y confusion generalizada



que generd alarma entre autoridades,
observadores y ciudadania. Revelando
la necesidad de establecer un marco
normativo que garantice procesos
electorales justos, informados vy libres
de interferencia tecnoldgica indebida.
La Mision de Observacion Electoral
de la Unién Europea (MOE UE), en su
informe preliminar, adyvirtié sobre la
propagacion de desinformacion digital
como una de las principales amenazas
a la integridad del proceso electoral
ecuatoriano. El pais aun carece de
una normativa especifica que regule el
uso de estas tecnologias en campanas
politicas para proteger a la ciudadania
de sus efectos.

La IA ha generado una transformacion
profunda en los procesos democrdticos.
Aunque ofrece oportunidades para
optimizar la gestion electoral y ampliar
el acceso a la informacién. Su uso,
especialmente en campanas, mediante
segmentacion de mensajes, produccion
de contenido y automatizacion de
decisiones, debe normarse conforme a
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En Ecuador, la IA ya es parte del
escenario electoral. Durante las
Elecciones de 2023 circularon videos

La irrupcion de la Inteligencia Arfificial
(IA) en los procesos democrdticos
plantea nuevos desafios para los

sistemas electorales contempordneos.
Este articulo analiza los vacios
legales que existen en la legislacion
ecuatoriana respecto al uso de la IA
en el contexto electoral. Se identifican
los riesgos principales de no contar
con regulaciéon especifica. Finalmente,
se proponen lineamientos regulatorios
urgentes, centrados en principios de
transparencia, auditoria tecnoldgica,
supervisibn humana y ética.

“No regular la
inteligencia artificial
ademds de exponer
al sistema a fraudes

o errores, mina la
confianza civdadana,
elemento esencial
para la legitimidad
democradtica.”

alterados conlAy campanas enredes
sociales que usaron segmentacion
automatizada para dirigir mensajes
politicos (Jara Chérrez, 2025). Pese a
ello,elmarcolegalelectoralvigenteno
menciona ni regula especificamente
estas herramientas, lo que plantea
una preocupaciéon central 3Puede
mantenerse la confianza en la
democracia si los procesos son
mediados por tecnologias opacas y
no fiscalizadas?e

La legitimidad de un proceso
electoral no depende solo del acto
de votar, sino de la percepcion
ciudadana de que dicho proceso ha
sido justo, transparente y confiable.
En la medida en que la |A sea parte
de las decisiones criticas del proceso
electoral (desde la autenticaciéon
de la identidad hasta el conteo de
votos) su funcionamiento deberia
estar sujeto a las mismas exigencias



de supervision que se aplican al
componente humano.

la IA y sus
electorales

aplicaciones

La IA se refiere a sistemas informdticos
gue imitan funciones humanas como
el aprendizaje, el razonamiento y la
toma de decisiones. En el dmbito
electoral, su uso es variado desde la
identificacion biométrica de votantes y
el conteo automatizado de papeletas
hasta la generacidon de propaganda
digital personalizada (Yazbek, 2024).
El problema no radica en su uso per
se, sino en su empleo sin regulaciones
que aseguren su funcionamiento ético,
tfransparente y verificable.

En paises como Estados Unidos vy
Brasil, los organismos electorales han
empezado a adoptar algoritmos para
opfimizar la logistica, analizar tendencias
de participacion y automatizar procesos
administrativos. Sin embargo, incluso en
es0os contextos, se ha puesto en debate
la necesidad de una supervision mds
estricta de estos procesos en los que
participa la |A.

Vacios legales identificados
El andlisis normativo muestra que
Ecuador carece de regulacion en, al
menos, cuatro aspectos claves:

1. Identificacion automatizada: No
hay normativa que regule el uso
de sistemas de |IA para verificar la
identidad del elector.

2. Proteccion de datos electorales:
Si bien existe la Ley Orgdnica de
Proteccion de Datos Personales
(2021), esta no regula el tratamiento
de datos electorales ni el uso de
algoritmos en campanas.

3. Transparencia algoritmica: La
legislaciéon electoral no obliga a
divulgar cémo funcionan los sistemas
automatizados usados por el Consejo
Nacional Electoral (CNE).

4. Manipulacién digital: No existen
sanciones especificas para el uso de
IA con fines de desinformacién, como
los deepfakes o el microtargeting
enganoso. Tampoco se exige que las
piezas de propaganda generadas
con |IA sean identificadas como tales.

Estos vacios comprometen principios
democrdticos fundamentales, como
la transparencia, la equidad en la
contienda vy la proteccidon de la
voluntad popular (Organizacion de los
Estados Americanos [OEA], 2025), de ahi
la importancia de establecer normativas
que regulen el uso de la |A.

Riesgos
regulacion

potenciales sin

El uso no regulado de la IA puede
generar escenarios altfamente riesgosos.
Un sistema de conteo automatizado,
sin  supervisibn  humana,  podria
fallar sin que nadie lo note, o peor,
ser manipulado  deliberadamente.
Ademds, los algoritmos de propaganda
pueden polarizar a los electores al
mostrarles informacién parcial o incluso
falsa (Transparencia Electoral, 2025).



Por otra parte, el riesgo de sesgos
algoritmicos es real. Muchos sistemas
de IA entrenados con datos histéricos
reproducen y amplifican desigualdades
preexistentes, lo que podria significar
que ciertos grupos (por ejemplo,
poblaciones rurales o minorias étnicas)
sean menos Visibles para las estrategias
de campana o enfrentados a barreras
de identificacion digital.

Propuestas
Ecuador

regulatorias para

Con base en este diagndstico, se
proponen los siguientes lineamientos:

e Transparencia algoritmica: Obligar
a que el CNE publique informacion
técnica sobre los sistemas de IA
que ulilice y que estos puedan ser
auditados por peritos independientes.

e Supervision humana: Toda decision
tomada por IA en el proceso electoral
deberia ser verificada y poder ser
revertida por una persona.

e Protecciéon de datos: Regular
especificamente el uso de datos
electorales, prohibiendo sU
utilizacion para fines comerciales o
propagandisticos sin consentimiento
explicito.

e Sanciones claras:
al Coddigo de Ila

Incorporar
Democracia

infracciones por manipulaciéon digital
conlA, como la difusion de deepfakes
o el uso de bots para desinformar.

e Unidad especializada: Crear,
dentro del CNE, una Unidad
Técnica de Supervision Algoritmica,
conformada por expertos en
tecnologia, Derecho y Ciencia
Politica. Esta Unidad podria trabajar
en la capacitacion del personal
electoral y en la elaboracion de
protocolos para la adquisicién y uso
de sistemas inteligentes.

e Educacion digital electoral: Invertir
en alfabetizacion digital para que
la ciudadania aprenda a identificar
contenidos generados con |IA y a
evaluar, con pensamiento critico, la
informacién electoral que consume.

La IA puede ser una herramienta
poderosa para mejorar la gestion
electoral, pero también representa
un riesgo real si se usa sin control. No
regular la inteligencia artificial ademds
de exponer al sistema a fraudes o
errores, mina la confianza ciudadana,
elemento esencial para la legitimidad
democrdtica. Ecuador estd a tiempo
de legislar. No se frata de frenar la
innovacion, sino de asegurar que su
uso sea compatible con los valores
democrdaticos, incluso en la era de la
inteligencia artificial.
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PRECISIONES

C')rgcmos electorales de la region e
indicadores de deslegitimacién y
ataques a la integridad del proceso electoral

El Tribunal Contencioso Electoral enfatiza la necesidad imperante de acudir a las
fuentes oficiales de los organismos electorales de laregion. Esto es crucial para obtener
informacion verificada y confiable, especialmente en la era de la desinformacion.
Ademdas, el Tribunal presenta indicadores clave que revelan la deslegitimacion y los
ataques a la integridad electoral. Su objetivo es claro: identificar riesgos, fortalecer
nuestras instituciones democraticas y, en Ultima instancia, proteger la esencia misma
de la democracia.

:Donde consultar informacion oficial sobre procesos electorales en
Sudamérica?

Consejo Nacional Electoral (CNE)
www.che.gob.ve

Comisién Electoral
de Guyana (GECOM)

www.gecom.org.gy

Consejo Nacional
Electoral (CNE)

WWWwW. Che.goVv.Co

meeeemm Oficina Electoral
Independiente (OKB)

_— WWW.OKD.sr

Consejo Nacional
Electoral (CNE)

www.che.gob.ec

BRASIL

Oficina Nacional de Procesos
Electorales (ONPE) =1
www.onpe.gob.pe

Tribunal Supremo Electoral I

https://www.oep.org.bo *

Tribunal
Superior
Electoral

www.tse jus.br/

Servicio Electoral de Chile (SERVEL)
www.servel.cl

Tribunal Superior de
Justicia Electoral (TSJE)

www.isje.gov.py

3 === Corte Electoral
www.corteelectoral.gub.uy

—

* Cdmara Nacional Electoral

g www.electoral.gob.ar

Fuente: Direccidon de Investigacién Contencioso Electoral, mayo 2025.
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Las fuentes oficiales de informacion electoral en Sudameérica son clave para acceder
a datos confiables, evitar la desinformacioén y fortalecer la confianza ciudadana en
los procesos democrdticos.

Indicadores sobre la confianza ciudadana y la legitimidad
democratica en procesos electorales

Objetivo

Evaluar cémo el uso (o abuso) de tecnologias de inteligencia artificial influye en la
percepcion de la ciudadania sobre la integridad y legitimidad del proceso electoral.

Percepcion de fraude por IA

Se refiere a la opinidon ciudadana
respecto a la posibiidad de
que la |IA sea utilizada para
alterar, manipular o influir de
forma indebida en los resultados
electorales.

Puede estar influenciada por la
circulacién de las noticias falsas,
la desinformacion automatizada y
la falta de regulaciéon clara sobre
tecnologias emergentes.

Evalla si las personas confian en

los resultados de las elecciones
cuando perciben que hubo
participaciéon de IA en el proceso
electoral (campanas, confeo,
supervision).

La confianza puede disminuir
si no existen mecanismos de
fransparencia o auditoria que
garanticen la integridad del
proceso electoral.

Sentimiento hacia el proceso electoral

Andliza las emociones expresadas
por la ciudadania (en redes
sociales, medios y foros publicos)

respecto al desarrollo del proceso
electoral.

Este andlisis puede considerar
factores como el fono de los
mensajes, la polarizacién, la
desinformacién generada por bots,
la percepcién de manipulaciéon
algoritmica y el tipo de contenido
generado por IA.

Fuente: Bonazzola, O. (10 de septiembre de 2024). “Centro de Estudios Interdisciplinarios para el Desarrollo™.
Obtenido de La Inteligencia artificial como herramienta en los procesos electorales: riesgos y beneficios
asociados a su uso: https://ceiped.org/la-inteligencia-artificial-como-herramienta-en-los-procesos-
electorales-riesgos-y-beneficios-asociados-a-su-uso
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Victimas de ataque en procesos electorales en Ecuador

60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
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m Activista / Lideres sociales  ® Autoridad Electoral m Autoridad Elegida B Candidato/a
® Funcionario Publico " Lider de opinion académico M Lider de opinion politico B Medios o Periodistas
H Partido Politico B Oftros

Fuente: PNUD Ecuador (2025). CNE eMonitor+: Reporte agosto 2024-abril 2025.

Durante los procesos electorales entre agosto de 2024 y abril de 2025, autoridades
electas, candidatos/as y autoridades electorales fueron los principales blancos de
publicaciones ofensivas en redes sociales (Facebook y X). También se registraron
agresiones moderadas hacia partidos y medios. Estos ataques reflejan riesgos a la
integridad democrdatica.
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Fuente: PNUD Ecuador (2025). CNE eMonitor+: Reporte agosto 2024-abril 2025.

Se evidencia la presencia de distintos tipos de lenguaje ofensivo utilizados en redes
sociales durante el periodo electoral. El lenguaje divisivo o inflamatorio’, fue el mds
recurrente, aungue mostré una tendencia alabaja con el paso del tiempo. En cambio,
los ataques a la identidad, como expresiones discriminatorias basadas en género,
etnia o religién, registraron un notable incremento durante los meses de campana.

1 El lenguaje divisivo o inflamatorio es aquel que busca provocar confrontacion o generar polarizacion
enfre individuos o grupos.



EN PERSPECTIVA

* Doctor en Ciencias Sociales y licenciado en Ciencias Politicas y Sociologia por
la Universidad Complutense de Madrid. Ha sido profesor titular por la Universidad
Complutense vy, actualmente, es docente en la Universidad de Salamanca. En el
ano 2023 recibid el tercer Doctorado Honoris Causa por la Universidad Columbia de
Paraguay. A lo largo de su carrera se ha desempenado como docente en varias
universidades de la regién. En el campo de la investigacién su trabajo gira en torno
a la politica comparada, especialmente, relacionada con América Latina; en esta
linea, sus investigaciones y publicaciones sobre democracia representativa, élites
politicas y poderes legislativos han sido prolificas; ademds ha contribuido como autor,
coautor, y editor en diversos trabajos académicos.

. Qué oportunidades ofrece la inteligencia artificial para mejorar la
transparencia, eficiencia y accesibilidad de los procesos electorales en

Ameérica Latina?

La Inteligencia Artificial (IA) estd siendo
utilizada en los procesos electorales
como una herramienta clave de
demanda politica. Por un lado, se
emplea en las campanas electorales
con un doble propdsito: primero,
para que quienes compiten en una
eleccién puedan conocer mejor a su
electorado, gracias a la IA es posible
recopilar y sistematizar una enorme
canfidad de informacion sobre los
votantes, lo que antes requeria mucho
fiempo y recursos.

En segundo lugar, esta tecnologia
permite disenar programas politicos
“a la carta”, es decir, adaptados
a las necesidades especificas de
cada grupo del electorado, de esta
manera, se convierte en un instrumento
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sumamente Util que, en cierta medida,
reemplaza el frabajo de multiples
asesores o estudios previos, ya que
brinda un perfildetallado de los votantes
y sus necesidades: si cuentan con agua
potable, si hay escolarizacion, cudl es
su perfil demogrdfico: si son personas
mayores, jovenes, efc., y cudntas
personas habitanenuna circunscripcion
determinada.

Todo esto dinamiza enormemente las
campanas electorales y permite a las
candidaturas elaborar propuestas mds
precisas y personalizadas. Creo que este
es un avance muy positivo. Debemos
dejar de lado esa mirada condenatoria
con la que a menudo observamos la
tecnologia en contextos politicos. Que
una candidatura pueda disenar una



oferta programdtica diferenciada vy
personalizada para distintos sectores
sociales, no deberia verse como algo
negativo.

desde la
organizan

Ademads,
de quienes

perspectiva
los procesos

electorales, la IA también facilita el
acceso a informacion mds detallada
sobre las condiciones y variables que
pueden influir en el desarrollo de una
eleccion, especialmente, en lo que
respecta al comportamiento de las
candidaturas.

¢Cudles son los principales riesgos éticos y democrdticos asociados al
uso de la inteligencia artificial en contextos electorales especialmente
conrelacién a lamanipulacién de lainformacién o latoma de decisiones

auvtomatizadas?

Ese es el gran reto que yo denominaria
sistémico y no puede abordarse de
manera aislada, requiere un enfoque
mucho mds amplio a nivel pais e incluso,
como ya ocurre en Europa, a nivel
de bloques regionales como la Unidon
Europea. Hablamos de naciones que
son conscientes de los riesgos asociados
al uso de la inteligencia artificial y que,
por lo tanto, han entendido que esta
tecnologia debe estar regulada de una
u ofra forma.

Esa regulacion debe permitir identificar
claramente cudndo un producto ha
sido generado mediante inteligencia
arfificial y debe hacer transparente la
cadena algoritmica que ha producido
ese resultado, solo asi, podremos
detectar los posibles sesgos que puedan
existir en el sistema: sesgos de género,
raza, religion, edad, entre otros. Conocer
esa arquitectura algoritmica es esencial
para garantizar un uso ético, inclusivo y
responsable de la inteligencia artificial.

¢ Qué desdafios enfrenta la regulacién del uso de inteligencia artificial en
procesos electorales y qué papel deberian jugar los jueces electorales

en su supervision y control?

Conviene no olvidar que estamos
hablando de una herramienta capaz
de manejar enormes canfidades de
informacién, de cruzarla y entretejerla.
En ese sentido, la inteligencia
artificial puede ser de gran utilidad
para detectar comportamientos
potencialmente irregulares, pero eso
implica, a su vez, que debemos contar
con equipos humanos capacitados,
enfrenados  especificamente  para
utilizar estas herramientas de forma
efectiva. Las tecnologias ya existen; el
reto es saber aplicarlas.

Recuerdo que la primera vez que hablé
de estos temas no fue exactamente
sobre inteligencia artificial, sino sobre
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big data, alrededor del ano 2016 0 2017.
De hecho, en 2016, cuando coordinaba
el seminario de investigacion del drea
de Ciencia Politica en la Universidad de
Salomanca, comenzamos a explorar
este campo con colegas que vya
trabajaban en estas cuestiones. Fuimos
pioneros. La clave estd en saber
aprovechar una informacién que ya
estd disponible, como la del censo o la
informacion electoral.

Pongo un ejemplo muy concreto:
colegas de la Universidad de
Salamanca estan utilizando inteligencia
artificial para analizar las intervenciones
de los diputados en los parlamentos.
Todo lo que los legisladores dicen



queda registrado en los diarios de
sesiones y estos existen desde el siglo
XIX. Ese material que, tradicionalmente,
estaba  subutilizado, hoy puede
infroducirse  en programas de A
para generar secuencias, identificar
conceptos  prdcticas  politicas y
obtener andlisis mucho mds completos.
Por eso considero que organismos

publicos, como el Tribunal Contencioso
Electoral, deben estar muy atentos a
estas posibilidades. Es importante que
cuenten con el material procesado
a través de |IA, no solo para fines de
control o fiscalizacién, sino también
para mejorar la comprension del
comportamiento politico e institucional.

¢Como puede garantizarse que el uso de la inteligencia artificial en
elecciones no reproduzca ni amplifique sesgos existentes y qué medidas
deben adoptarse para asegurar su implementacion responsable y

democratica?

Como mencioné lo primero y mas
importante es que todo lo que se
produzca mediante inteligencia
artificial cuente con condiciones
claras de control y seguimiento. Debe
existirun marco general que garantice,
en primer lugar, que se pueda
identificar cudndo un contenido ha
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sido generado por IA, y en segundo
lugar, y no menos importante, que
se conozca qué tipo de algoritmo
se ha utilizado. Me parece que eso
es fundamental para garantizar la
fransparencia y la confianza en el uso
de estas tecnologias.
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